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] LAISVE laikraStis pasirodé 1941 m. birzelio 24 — j antrg
dieng Lietuvos Aktyvisty Frontui paSaukus tautg sukilti pries
sovietinj okupanta; pirma dieng po Laikinosios Vyriausybés pa-
skelbimo.

] LAISVE turéjo leistis pogrindin ir iS ten gaivinti tautoje
pasiprieSinimo bei laisvés dvasig, kai antrasis okupantas, nacinis,
sutrukdé laisvosios Lietuvos suvereniniams organams tévynéje
veikti.

] LAISVE buvo blyksteléjes tremtyje Vokietijoje.

] LAISVE atgaivinam dabar laisvoje, turtingoje ir svetingoje
Amerikoje, kad palaikytume tremtyje rezistencijos ir budéjimo
dvasig — kokig turéjo pirmieji J LAISVE leidéjai, raSytojai, pla-
tintojai, daugumas jau savo gyvybe dél laisvés atidave.

] LAISVE leidziame, pasiryze bati iStikimi jiems — ten Zu-
vusiems, Zdstantiems ir tebekovojantiems — draugams, paZjsta-
miems ir nepazjstamiems, bet BROLIAMS.

LIETUVIY FRONTO BICIULIAI

AtsiSaukimas j politine sgzine

Sauksmas atsinaujinti ir politiniame gyvenime < Atsinau-
jinimas tejmanomas graZzinant Kkrik3Cioniskosios moralés principus
= Jis turi prasidéti nuo saves = Atsinaujinimo sajadis telkiasi.

JEIGU audringame vandeny- jimy ir tokios valios Zmonija
ne jarininkas yra visiSskas gam- yra reikalinga, galima sakyti,
tos nuostaty vergas ir daugiy vien savo egzistencijai iSlaikyti.
daugiausia tegali sumaniai ma- Zmogaus intelektualinis genijus
nevruoti, tai socialinéje audro- iZdidZiai jsiverzé j kosminiy jé-
je zZzmogus pats ligi tam tikro gy paslaptis. Tos jegos paklds-
laipsnio gali sgmoningai nulem- ta jo valiai. Bet apvaldes jégas,
ti vyksmo logika. Bet tam rei- gladinias medziagoje, Zmogus,
kalinga revoliuciniy uZsimoji- siaubo apimtas, pamaté nesas
my ir plieninés valios jiems apvaldes griaunamyjy prady
jvykdyti. Siandien tokiy uZsimo- pats savyje. Fatalinis $iy dieny
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klausimas, ar atominé energija
bus panaudota kdrybai ar nai-
Kinimui, yra prisipazinimas, kad
Zmogaus etinés bei moralinés
asmenybés pazanga yra tragis-
kai atsilikusi nuo jo intelektua-
linio genijaus laiméjimy.

Siandien tatai jau nebéra mo-
ralisty ar kultaros filosofy grau-
denimas. Tatai yra uz tauty, uZz
valstybiy ir uz pasaulio likimg
atsakingy politiky, diplomaty ir
kariy konstatavimas. Kartu tai
yra ir jsakmus jpareigojimas vi-
siems, nenustojusiems natdra-
laus visuomeninés atsakomybés
jausmo. I3sigelbéjimo kelias ras-
ti néra lengva nei paprasta. Bet
reikalas perdidelis, kad nebaty
vertas iSimtinio ryZztingumo ir
drasos. Jeigu atominés energijos
apvaldymas yra revoliucinis
mokslininky atradimas, ko ste-
bétis, kai politikai bei visuome-
nininkai ieSko tolygiy revoliuci-
niy bady paiame Zmoguje ir vi-
suomengéje gladintiems griauna-
miesiems pradams apvaldyti ir
tuo paciu pasauliui nuo sunaiki-

nimo iSgelbéti? Protas, prome-
tejiSkai  verzdamasis  pajungti
kosminiy  jegy  gaivalinguma,

drasiu mostu nusikraté ne vie-
no seno mokslinio prietaro. Ar
nepazangu, jei valstybininko is-
mintis, siekdama naujais, veiks-
mingesniais buadais pazaboti vis
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gaivalingiau  beuZsiliepsnojanciag
socialiniy sukrétimy stichijg, su
nemaziau pasigerétina drasa re-
voliucingai atmeta  kaikuriuos
jsisenéjusius visuomeninius
prietarus?
Savo metu socialistinés D.
Britanijos vyriausybés ministe-
ris pirmininkas Attlee, Jungti-
niy Valstybiy kongrese sveciuo-
damasis, yra pareiSkes, kad
“madsy bendra pareiga Siandien,
kol dar nevélu, iSaiSkinti pasau-
liui, kad masy civilizacija tega-
li iSlikti gyva tik priimdama
krikS€ioniSkuosius principus tiek
tarptautiniuose santykiuose, tiek
ir masy tautiniame gyvenime”.
O Attlee bendramintis socialis-
tas velionis Crippsas savo kny-
goje taip pat primygtinai jtai-
goja demokratijg grjsti krikS¢io-
niskaisiais principais. Sie jzy-
miy vyry pasisakymai nedvel-
kia nei sutana, nei sakykla, kur
tolygiy iSvady prieinama i$ Die-
vo jsakymy. UZzkulisiniy sume-
timy Cia negali jziaréti né prie-
taringas antiklerikalas. O saZi-
ningas ir be prietary valstybeés
vyras bei visuomenininkas ne-
pabigs, jeigu savos tautos, zmo-
nijos, viso pasaulio gyvybiniy
interesy kelias nuves jj j tokias
pat iSvadas, kaip anuodviejy
brity socialisty. Politikai, tam
vieSyjy Sios zemés reikaly ra-
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pintojui, nesvarbu, kuriais ke-
liais nors ir skirtingy konfesi-
niy ar pasauléZidriniy nusista-
tymy atstovai sueis j vienody
pozityviy visuomeniniy princi-
py plotme.

Tas ant kriks¢ioniskyjy prin-
cipy pastatytas naujasis politi-
nio veikimo pagrindas pakanka-
mai platus, kad juo galéty atsi-
remti visas pozityvusis, kuarybi-
nis elementas, suvokes neper-
maldaujamag visuomeninio vyks-

mo logikg. Bet toji naujoji vi-
suomeninio veikimo platforma
néra kompromisy tvarinys.

Zmonijos istorijoje pirma karta
iSkilusiy motyvy paSaukta, ji
visiems, — tiek i§ deSinés, tiek
iS kairés, — | jag ateinantiems,
stato kategorisSkus reikalavimus,
kurie sudaro ypatingo politinio
jos paSaukimo esme ir Kkurie ja
pakelia nuo ligSioliniy visuo-
meniniy klaidy bei prietary.
Kaip kosminiy jégy atsipalaida-
vimas prasideda nuo atomo, taip
socialiniai  sukrétimai  pirminj
aksting gauna iS atskiry visuo-
menés nariy nuodémiy artimui
ir institucijy nusikaltimy vi-
suomenei. Todél ir kriks¢ionis-
kyjy principy taikymas tarp-
tautiniam ir tautiniam gyveni-
mui privalo prasidéti nuo at-
skiro asmens, nuo smulkiausio
visuomeninio junginio, nuo pa-

prasCiausios institucijos. Galu-
tiniame rezultate ty revoliuci-
niy reikalavimy padiktuotos eti-
nés pastangos turi priartinti po-
litikg prie moralés ir tuo badu
uZtvenkti jsisidbavusj pasauli-
nio chaoso sriautg.

Pasaulio iSgelbéjimo vardu uz
kriks€ioniSkuosius principus po-
litikoje pasisako ir tie, kuriy
sgZzinés nesaisto konfesinés dog-
mos. Juo lengviau nusigrjZzta
nuo antivisuomeniskos ir anti-
krikscioniskos klerikalizmo nuo-
démés tikintieji visuomeninin-
kai. Nes ne paradoksas, bet jau
patikrinta tiesa, kad krikS€iony-
bés apsivalymas nuo politinés
kasdienybés dulkiy sékmingai
skina kelig j ta visy kaskart la-
biau ilgimasi paciy politikos pa-
grindy sukriks¢ioninima.

Klausimas, kiek atgarsio Zzmo-
niy ir tauty sazinése Siandieng
faktiSkai randa krikSCioniskieji
principai. Negi baty teisus Fran-
cois Mauriac tardamas, kad
“blogiausias  simptomas, visus
kitus dargs dar baisesnius, yra
tai masiy abejingumas, nuovar-
gis, iSglebimas. Artimos katas-
trofos akivaizdoje Zmonija, at-
rodo, net nesudreba”. Ir vis dél-

to ne masiy inercijai atgrasinti
nuo uzZsimojimy ir pastangy
naujosios visuomeninés minties

Sauklius, jsitikinusius savojo ke-



PARTIZANEI
Zilvinas
Atsimeni, baltais rabeliais obelaites,

Lyg seserys, daZznai su tavimi kartu ...
O tu buvai maZza, iSdykusi mergaité

Ir broliams pradalgiais atneSdavai piety.

Kvepéjo apyniai, ir dizgé tévo sodai —
Ne sniegena, tai tu tarp aviliy.

Ir visa zemé tau Sviesi atrode

Su tolimu dangum ir baltu berzeliu.

lio iSganingumul! Skelbdami
naujg pozityviy visuomeniniy
principy chartg, drasiai dekla-

ruodami norg iSsilaisvinti i$ vi-
suomeniniy nuodémiy bei prie-
tary, jie pasilieka Zeméje, nes
Zemé yra politikos karalija, bet
kartu jie pakyla | krikscCionis-
kyjy principy augStumas, kur
vieSpatauja kriksc¢ioniSkoji mo-
ralé. Jie tebetiki visuomeniSkai
nupuolusio  Zmogaus  prisikéli-
mu. Jie dél to tiki, kad pakiliy
asmenybiy Zadinama visuomeni-
né saziné j tg patrauklig visuo-
meninés minties platformg pa-
stimeés visus dirbti ir kurti pa-
siryzusius geros valios Zmones.
Sauniy tokio visuomeninio at-
sinaujinimo  reiSkiniy matome
nevienoje Salyje. ] ta naujg sro-
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ve jsijungia vis daugiau ir dau-
giau tauriy asmenybiy. Jos pa-
lieka sustingusj ir atgyvenusj
kairiyjy ar deSiniyjy partisku-
ma ir naujame samburyje pasi-
ryze drauge naujai galvoti, pla-
nuoti ir veikti.

] ta srove nejtraukta nelieka
ir masy tautiné bendruomené.
Joje taip pat buriasi ty naujo-
viy branduoliai. Jy pastango-
mis kuriami kultdriniai, socia-
liniai, 0Okiniai, politiniai planai
yra jaukus pragiedrulis nidrio-
je tauty ir pasaulio ateities
perspektyvoje. Laiko balsas su
Sio  naujojo sgjadzio idéjomis
klabena kiekvieno visuomenine
bei politineg sgZing, neatlaidzZiai
reikalaudamas blaiviai apsimas-
tyti ir pozityviai apsispresti.



Tu téviSke glaudei kaip moting giedriausia,
Padéjusi ramiai jai galvg ant peties,
Nedrjsdavai akiy pakelti ir paklausti,

Ko krapcioja drugiai ir Zvaigzdeés virs nakties . ..

] tavo téviske atéjo rastds Zmoneés
Ir uzpaté mazas sodyby liepsneles.
Blizgéjo durtuvai, ir kniubo vyrai kloniuos,
O varé tremtinius takeliais ir keliais . ..

Tu iSéjai tada ieSkoti savo broliy.
(Tik pasakoj mazi taip skaitéme kadais . . .).
Dar paskutinjkart paglostei kiemo Zole,
ISeidama géles dar paSaukei vardais.

Cia broliai eidami prisiekeé, kad nelaisvén
Negrjs ir neuzgaus gimty namy Sirdies,
Sudie, namai, ir a$ negrjsiu, nepareisiu,
Kol obelys laisvai po langu nezydés ...

Ne skausmag braukdama, tik rasg nuo atoly,
Ji éjo j tamsius ir didelius miskus.
Ir vél, lyg pasakoj, tau ieSkant savo broliy,
Berzeliy vainike geguté uzkukuos . ..

Tu brolius suradai ir Sventg kraujo kerstg
Tu priémei kartu su laisvés juostele . . .
Kautynés — ir staiga kratinéj karsta, karsta . . .
— AS§, broliai, iSeinu . .. palaistykit géles .. .

— Ne, gélés neuZztroks, tu jas krauju pagirdei,
Ir Zemé niekados géliy tau negailés,
Nes tu atidavei jai partizanés Sirdj,
O ji bus ateities graZiausioji geélé.

(18 partizany dainy)
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Musy politines diferenciacijos kelias

J. BRAZAITIS

1. Pazinimo kelias veida stipriau nudviefia  jos

Politinés diferenciacijos Zen- darba.l. .

. S . Grupés programos sutapimas
klai atsispindi pirmiausia poli- . .
. . b su darbais, programos intensy-
tiniy gruplq. progranjc.)se'. 9" vesnis ar atlaidesnis vykdymas
grama — ftai lyg politinés gru- 45,9 priklauso nuo grupés a s-
pés veidrodis. Ten matai, kO menines sudétiess kokie

grupé siekia ir kokiomis prie-
monémis. Taliau programos ne-
reikia pervertinti. Viena, apy-
tikrj politinés grupés veidg ga-
li parodyti tik ta programa, ku-
ri yra reali — sprendzia konkre-
Cius valstybinio gyvenimo klau-
simus. Tokia programa tegali
bati atremta | Sios dienos kon-
krety gyvenimg. Bet tremtyje
kuri grupé tokig programa ogali
turéti? Visos tremties progra-
mos tegali bati  prielaidomis
gristos. Antra, programos gali
bati gerai ir labai gerai para-
Sytos, bet programa skelbiancios
politinés grupés darbai gali eiti
Salia programos ar net prieS ja.
Uztat, be programos, grupés
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Zmoneés, tokia iS dalies ir gru-
pé. Grupéje susitelke pazan-
gas zmonés, t. y. ieSkg visuo-
meninio gyvenimo karybos,
naujy formy, naujy idéjy, savo
grupés veidg padarys kitokj, nei
su ta pacia programa konser-
vatyvios dvasios Zmonés, t. .
tesiekia iSlaikyti tai, kas jau yra
laiméta. Su ta pacCia programa
vienaip reikSis politiné grupe,
kurioje persveria principingi
Zzmoneés, t. y. tie, kurie, vykdy-
dami savo uZdavinius, yra pa-
siryze eiti kartais ir prieS sro-
ve. Kitaip vél reikSis ta, Kkurioj

persvers oportunistai, siekig
prisiderinti prie esamos padé-
ties, plaukti  pasroviui. Dvi
skirtingy programy, bet vieno-
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dos asmeninés nuotaikos, — vis-
tiek, konservatyvios ar pazan-
gios, — politinés grupés gali
surasti artimesnj bendradarbia-
vima, nei giminiSky programy,
bet skirtingy asmeniniy nusitei-

kimy grupés.
Sity fakty priminimas jspéja
saugotis klaidos — ji daug kam

atrodo neginCijama tiesa — ZiO-
reti j grupe kaip j nejudanciag
uola, kurios visg pobadj nu-
sako jos programa ar tradiciniai
iSkalti vardai: katalikiSka, socia-
listing, liberaly ir pan. Uz tos
pacios iSkabos su kiekvienu am-
Zium gali bati kitokesnis turi-
nys. Gyvenimo tiesg daugiau
atitinka tezé, kad politing gru-
pe reikia vertinti kaip tekanCig
srove. Grupés  charakteris
priklauso ir nuo programiniy
principy, ir nuo konkrefiy dar-
by, ir nuo jg sudaranciy asme-
ny. Todél kiekvienos grupés da-
bartinj potencialg reikia vertin-
ti pagal jos Sios dienos pasireis-
kima, ne pagal jos praeitj. Pra-
eitis turi bati sveriama ir ver-
tinama tik praeities matu, o da-
barties pasireiSkimas — dabar-
ties matu. Grupé, vakar buvusi
pazangi, Siandien gali bati kon-
servatyvi; vakar buvusi oportu-

nistiSka, Siandien gali pakilti
iki principingumo, ir atvirks-
Ciai.

2. Grupiy, skiriamieji pagrin-
dai

Mdasy politinés grupés viena
nuo kitos pirmiausia skiriasi sa-
vo istoriniu Kkilimu, kuris
daug atsiliepé ir jy praktiniam
veikimui.

Pirmieji Lietuvoje partija
virto socialdemokratai. Jy pro-
grama buvo surasSyta dar XIX
a. gale. Socialdemokraty partija
iSriedéjo 1896 m. iS to paties
“Varpo”, kuris truputj véléliau
davé ir Demokraty partija, sa-
Vo ruoztu pagimdziusia Socialis-
tus Liaudininkus, Tautos Santa-
ros ir Tautos Pazangos partijas.
llgainiui i$ Socialisty Liaudinin-
ky iSriedéjo Revoliuciniai So-
cialistai Liaudininkai ir Socia-
listai Liaudininkai Demokratai.
TaCiau tik pastarieji turéjo at-

stovy Lietuvos Steigiamajame
Seime. Veéliau Socialistai Liau-
dininkai Demokratai  susiliejo

su 1905 m. Didziajame Vilniaus
Seime E. Galvanausko, P. KIi-
maicfio sukurta ValstieCiy Sa-
junga ir bendrai sudaré Lietu-
vos ValstieCiy Liaudininky Sa-
jungg. Tautos Santara iSvirto j
Ukininky Partijg, o Tautos Pa-
Zanga — | Tautininky Sajunga,
kuri tremtyje pasivadino Lietu-
viy Tautiniu Sagjadziu. Didzia-
jame Vilniaus Seime 1905 m. ir
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KriksCionys Demokratai dalyva-
Vo jau kaip partija, nors pro-
gramos projektas buvo paskelb-
tas tik po trejy mety. Visos Sios
grupés daugiau maziau susifor-
mavo dar prie$ Lietuvos nepri-
klausomybe. Jau nepriklauso-
moj Lietuvoj susiformavo dar
dvi kriksgioniskos grupés: Uki-
ninky Sajunga ir Darbo Fede-
racija.

Visos Sios grupés rémeési is
tikryjy mazdaug tuo paciu vi-
suomenés kontingentu: dkinin-
kais ir darbininkais. Tik tauti-

ninkai émé remtis stambesniais
dkininkais.
Visos Sios politinés grupés

klostési tuo paciu pagrindu, ku-
riuo buvo susiformavusios po-
litinés partijos Europos konti-
nente — prancaziskosios demo-
kratijos pavyzdziu. Tengi parti-
ju skiriamasis pagrindas buvo
metafizinis —nusistatymas
Dievo atZvilgiu. Pagal Sita nu-
sistatymg susidaré Prancizijoje
ir pagrindinés partijos — kata-
liky, atsiremusiy j krikscionybe
ir siekusiy jg vykdyti valstybés
gyvenime; socialisty — siekusiy
vykdyti ateistinj marksizma;
radikaly-liberaly, atsirémusiy j
laisvamanybe. Visos tos grupés
daugeliu praktinio  gyvenimo
klausimy sutaré. DidzZiausia ko-
va vyko ir tebevyksta tarp jy
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pasaulézitros srity, ypaCiai dél
mokykly. Tas pats politinés dife-
renciacijos metafizinis pagrindas
per Lenkijg ir Rusijg pateko ir
i Lietuvga. Masy socialdemokra-
ty, liaudininky, kriksCioniy de-
mokraty paZilros maziau
skyrési del kovos su maskoliais,
paskiau su lenkais ar vokietiais,
dél Vilniaus ar Klaipédos klau-
simo, daugiau dél bazny-
Cios, dél kunigy, dél tikybos mo-
kymo, dél metrikacijos, dél kon-
kordato. Ar nebddingas Pran-
cuzijos radikaly Sdkio “man-
gez le curée” atgarsis buvo Lie-
tuvoje 1918 m. sudarant pir-
maja laikingjg vyriausybe, ka-
da santarieCiai Leonas ir Sta-
Sinskas protestavo prieS kun.
Purickio kandidattrg j Svietimo
ministerius tik dél tos priezas-
ties, kad Purickis kunigas?
Steigiamajame Seime Krikscio-
niy Demokraty bloko koalicija
su Socialistais Liaudininkais
Demokratais ir Valstie€iy Sa-
junga suduzo taip pat j pasau-
léziarines  uolas, konstitucijos
projekte susiddrus su “Visaga-
lio Dievo vardu”, su baZnycios
padétimi valstybéje, su metrika-
cija, su privalomu tikybos dés-
tymu mokykloje. Dél Siy daly-
ky 1922 m. rugpjacio 1 d. Stei-
giamojo Seimo posédyje Social-
demokraty, Socialisty Liaudi-
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ninky  Demokraty, ValstieCiy
Sajungos atstovy rankos pakilo
p ries konstitucija.

Atskiry grupiy politinis vei-
kimas valstybiniame gyvenime,
grupiy darbai sunkiau paly-
ginami, nes ne visos gavo lygiai
jame dalyvauti. Demokratiniais

Lietuvos laikais valdZioje dau-
giausia dalyvavo  Krikscioniy
Demokraty, Darbo Federacijos,

Ukininky Sajungos blokas koa-
licijoje su Liaudininkais arba
pats vienas. Nors tame Kkriks-
CioniSkyjy partijy bloke tada
reiSkési nemaZa paZzangiy Zmo-
niy, ir jiems pasiseké parody-
ti stiprios socialinés pazangos,
taCiau bloko politikoje ne visa-
da jie nusverdavo. Pvz. kultd-
riniy reikaly santvarka, vietos
savivaldybées organizacijg spren-
dziant buvo laiméjusi konserva-
tyvioji kryptis.

Liaudininky ir  Socialdemo-
kraty koalicija pavaldé tik pus-
metj (1926 m.). Per tg laikg ji
nespéejo pareiksti didesniy refor-
my, bet spéjo nutraukti vysku-

pams ir kunigams algas, spéjo
jgalinti lenkisky mokykly su-
klestéjima.

Per visg demokratinés Lietu-
vos tarpsnj valstybés gyvenime
veikliai dalyvavusiy grupiy
skiriamuoju pagrindu prasikiSa
grynai pasauléZiGrinis momen-

tas. Net orientacijos j svetimus
kraStus atzvilgiu vieni labiau
linko j Rytus, antri — | Vaka-
rus. Dar Petrapilio seime (1917
m.) Socialdemokraty - Liaudi-
ninky koalicijos pirmtakai svi-
ro j federacijg su Rusijos tauto-
mis; tais ir kitais motyvais veng-
dami pasisakyti uz nepriklauso-
mos Lietuvos skelbima. Ir nepri-
klausomoj Lietuvoj iS Sios sro-
vés Zmoniy buvo daugiau sim-
patiky sovietiniy tauty kultd-
rai pazinti ir populiarinti. Kriks-
¢ioniSkyjy grupiy blokas savo
nusistatymais buvo daugiau lin-
kes | Vakarus, j katalikiSkuo-
sius Vakarus.

Atskiru keliu buvo nuéje tau-
tininkai. Po 1926 m. gruodzio 17
d. perversmo prieS Liaudininky-
Socialdemokraty koalicijos  vy-
riausybe, su kriksCioniskyjy
grupiy talka paéme Lietuvos
vairg, tautininkai pasirodé tik-
ri vadizmo reiskéjai. Sia pras-
me tautininkai labiausiai neSé-
si j Vakarus, skolindamies tota-
listing Vakary valstybine ideo-
logijg ir valstybines formas ir
ta dvasia augindami prieauglj.
Kai Siandien buvusi Tautininky

Sajunga  pasivadino  Tautiniu
Sajadziu ir skelbia “tvarkingg
demokratijg”, galima neabejoti,

kad tautininkai tiki esg demo-
kratai. Bet lygiai netenka abe-
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joti, kad iSaugusiems vadistine-
je dvasioje nelengva ja praktis-
kai atsikratyti. Programos ar
vardo pakeitimu aukléjimo taip
greit nepakeisi. Tik jaunesnioji
karta, auganti po ano laikotar-
pio, auganti demokratinéje ap-
linkoje, galés bat laisva nuo
to . .. paveldéjimo.

Taigi masy politiniy grupiy
pagrindai, kurie jas telké arba
skaidé, buvo dvejopi: pasaulé-

ZiGriniai, kurie sutelké grupes
J du blokus, ir paskiau politi-
niai, kurie taip pat subloske
demokratines grupes | koalici-
ja opozicijai prieS totalistinés
grupés pozicijg tautininky val-

dymo laikais. Tremtyje pasau-
lézidriné trauka vél sustipréjo.
Vlikui Lietuviy Chartg svars-

tant Visagalis Dievas vél tapo
skiriamagja riba, §j kartg ir Tau-
tininkams, Laisvés Kovotojams
bei Ukininky Partijai priside-
jus prie Socialdemokraty-Liau-
dininky linijos Dievo atzvilgiu.

3. Naujas kelias

1940 m. Kkilo rezistencinis sa-
jadis, Lietuvos Aktyvisty Fron-
to vardu, vadovaujamas buv.
Lietuvos  pasiuntinio  Berlyne
pulk. K. Skirpos. Aktyvisty
Fronto steigéjais buvo dr. Kar-
velis, dr. Maceina, adv. Skipi-
tis, adv. Katilius, A. Valiuké-
nas, B. Raila, KI. Brunius, dr.
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B. Dirmeikis ir kt. Jame daly-

vavo ir kriks¢ionys demokra-
tai, ir tautininkai, ir voldema-
rininkai, ir liaudininkai, ir so-
cialdemokratai, ir Zmonés be
politinés  markes.  Pagrindinis
Aktyvisty Fronto tikslas buvo
rezistencinis—pasiprieSinti  oku-
pantui. Antrinis — ruosti pla-
nus iSlaisvintai Lietuvai valdy-

ti ir tvarkyti. Pastarosiose pro-
graminése pastangose buvo aps-
tu vadizmo ir net nacizmo Zenk-
ly. Bet tada mazai kas tos prie-
maiSos paisé, o0 Lietuvoj j tai
visai neatkreipta démesio. Re-
zistencija sujungé visokiy nusi-
statymy Zmones, pasiryZusius
kovoti su okupantu. Aktyvisty
Frontas buvo pirma naujy lai-
ky rezistenciné organizacija, re-
zistencijos lop3ys.

Kai Levas Prapuolenis 1941
m. birzelio 23 Aktyvisty Fron-
to vardu paskelbé sukilimg ir
sudarydino Lietuvos vyriausy-
be; kai paskum Aktyvisty Fron-
to vardu teiké memoranduma
prieS naujg okupantg, paraSus
déjo veél visokiy ideologiniy nu-
sistatymy Zmonés. Néra reika-
lo nutyléti, kad daugiausia ten
buvo jaunimo.

Aktyvisty Frontas buvo nau-
jas ir jdomus eksperimentas ta
prasme, kad jam imtas naujas
pagrindas — ne metafizinis, ne
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pazitros j Dieva ir jo pripaZi-
nimag ar atmetima, bet e m p y-
rinis.

Kai vokieCiai Aktyvisty Fron-
tg 1941 m. rugpjacio mén. uzda-
re, jo atgaivinti slaptai nesiim-
ta. Jo nariy dalis, pronacinis
elementas, jau anksCiau IS jo
buvo pasitraukes ir sudares Lie-
tuvos Nacionalsocialisty Parti-
ja, kuri paskiau apsivalydama
virto Nacionalisty Partija, trem-
tyje sutapusi su Lietuvos Atgi-
mimo Sajadziu.

Kita Aktyvisty Fronto dalis
virto veiklia Lietuvos Laisvés
Kovotojy Sajunga, kuri tremty-
je buvo suskaldyta, vienai jos
daliai pasilikus tuo patiu var-
du, antrajai tapus branduoliu
bGsimajai L. Rezistencinei San-
tarvei (LRS). Trecioji Aktyvis-
ty Fronto dalis, atmetus jo to-
talistinius SeSeélius, bet noréda-
ma palaikyti pirmosios rezisten-
cinés organizacijos tradicijas re-
gimu bddu, susiorganizavo |
Lietuviy Fronta. Sis vardas pa-
sirodé 1941 m. pabaigoje po vie-
nu atsiSaukimu prieS naujajj
okupanta. Salia Sity i Aktyvis-
ty Fronto iSriedéjusiy rezisten-
ciniy organizacijy nepriklauso-
mai susiformavo dar Liet. Vie-
nybés Sajudis, Lietuvos Laisvés
Armija ir kt. smulkesnés rezis-
tencinés kovos organizacijos.

LF TREMTYJE

Amerikos LF biciulio uzdaviniai

yra Sie:

1. veikliai dalyvauti Lietuvos lais-
vinimo veikloje;

2. palaikyti gyva Lietuvos

klausomybes mintj;

nepri-

3. rengtis demokratiniam vadova-
vimui iSlaisvintoje Lietuvoje,
ugdant politinés, adkinés, kultd-
rinés demokratijos idejinj su-
pratimg ir planuojant jos prak-
tinj vykdyma;

4. veikliai jsitraukti | lietuvybés
iSlaikymag iSeivijoje, dalyvaujant
lietuviy bendruomeneés gyveni-

me, ugdant Lietuviy Chartos su-
pratima, gaivinant ir palaikant
visus lietuvybés Zidinius.

*

Amerikos LF bi€iuliu gali bati
kiekvienas lietuvis, kuris

1. pasizada vykdyti LF biciuliy
uzdavinius;
2. nors dviejy LF bi¢iuliy reko-

menduojamas biciuliu priimti;

3. sambdrio nariy susirinkimo ar-
ba Amerikos LF biciuliy valdy-
bos nutartas LF biciuliu priim-
ti.

*

Savo veikloje ir
biciuliai laikosi
moralés.

gyvenime LF
krik§¢ioniskosios

(15 Amerikos LF bi€iuliy
nuostaty)
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Nors visy rezistenciniy orga-
nizacijy pagrindinis tikslas yra
rezistencinis — kova prieS oku-
panta, bet visos jos jauté uzda-
vinj atsikurianCiai Lietuvai pa-
ruosti ir politine programa. Cia
pabréztinas budingas momentas

— naujy keliy politinei masy
diferenciacijai ieSkojimas. Apie
politine busimosios Lietuvos

programg galvojant, tada atro-
dé pribrendes metas artéti prie
anglosaksy politinio visuomeni-
nio susiorganizavimo e m p y-
r i n i u pagrindu. Europiniu
matu matuojant, sunku pasaky-
ti, kuo skiriasi Jungtiniy Vals-
tybiy respublikony ir demokra-
ty partijos. Abidvi nei marksis-
tai, nei katalikai, nei evangeli-
kai. Abidvi su respektu kalba
apie religijos reikalingumg ir
dél to net viena su kita lenkty-
niauja, praktikuodamos maldas
vieSosiose vietose. Bet abi nepa-
lankios, sakysim, konfesiniam
aukléjimui. Juydviejy tarpusavio
skirtumg lemia empyriniai die-
nos klausimai: ar izoliacioniz-
mas ar pasaulinis solidarumas,
ar laisva okiné konkurencija ar
valstybinis reguliavimas, lygy-
bé spalvotyjy su baltaisiais ar
rasiné pirmenybé ir tt. Bet ir
tais klausimais partijos néra su-
stingusios savo nusistatymuose.
ISeinant iS Sito anglosaksinio
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empyrinio pozvilgio, buvo gal-
vota, svarstant lietuviy visuo-
meninj  politinj  susigrupavimag
ir valstybiniy reikaly sprendi-
mg, imti konkrety gyvenimo
klausimg ir duoti jo sprendi-
ma, neprejudikuojant, kad Sitas
ar anas klausimas bus spren-
dZziamas pagal kriksCioniSkuo-
sius ar pagal socialistinius nu-
rodymus. Ypaciai, kad negali
pasakyti, jog ta ar kita pasau-
lézidra duoda konkrety atsaky-
mag j visus praktinius valstybi-

nio gyvenimo Kklausimus. Vaiky
aukléjimas bei mokykla, Seimos
sudarymas, tikéjimo iSpazini-

mas tikrai yra neatsiejamai su-
tape su pasauléziGra. Taliau ar
pirmenybe reikia atiduoti pie-
no odkiui ar javy uokiui, ar su-
sisieckime persvara teikti gele-
Zinkeliams ar plentams, ar sos-
tine pasirinkti tg ar Kkitg mies-
tg — Cia pasauléziara negali
nieko patarti. Gal dél to rezis-
tenciniy organizacijy asmeni-
néj sudéty buvo daugiausia jau-
nimo, bet jvairiy ideologiniy
nusistatymy. Toj pacioj organi-
zacijoj sutilpo ateitininkai,
skautai, karininky korporacijos
nariai, Fraternitas Lituanica ar-
ba ir niekur nepriklause. Sutil-
po katalikai, evangelikai ir reli-
gijos patys gal nepraktikuoja,
bet pripazjsta jos pozityvig vi-
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suomenine reikdme. Sitokiu ba-
du rezistenciniy  organizacijy
bazé pasidaré, nepalyginti, pla-
tesné, nei politiniy grupiy.

4. SKirtumai ir panaSumai

Skirtumas tarp rezistencinés

kovos organizacijy ir politiniy
grupiy bent mums pirmiausia
yra istorinis. Politinés

grupés galutinai buvo susikris-
talizavusios ir savo veidg iSrys-
kinusios nepriklausomoj Lietu-
voj, jos demokratinio gyvenimo
laikotarpyje. Rezistencinés ko-
VOS  organizacijos  susiformavo
pavergtoje Lietuvoje, kovoje su
bolSevikiniu, paskiau su naciniu,

paskiau vél su bolSevikiniu
okupantu. Taigi jos paskesnio
atsiradimo. Rezistencines orga-
nizacijas paSauké gyveniman

ypatingos kraSto salygos, kurios
nulémeé ir kitokj jy pobadj. Sios
organizacijos suéemé | save ir
dalj buvusiy politiniy grupiy
Zmoniy. Tik véliau, jau 1943 m.,
organizuojant  vieningg krasto
politine vadovybe, Salia rezis-
tenciniy organizacijy vel iséjo
aikstéen ir politinés grupés, Kkai
kurias jy tiesiog Kudirkos “Var-
py” ddziais paSaukus, kad pri-
sikelty.

Sudarius Vlika, Salia rezisten-
cinés Kkovos organizacijy stojo

ir politinés grupés, ir tuo badu
buvo sumegztas rySys tarp ne-
priklausomos ir okupuotos Lie-
tuvos organizuoto tautos reiski-
mosi. Vlike bendroj kovoj pries
okupanta reiSkési politinés gru-
pés, kurios kitados savo démesj
buvo sutelkusios | nepriklauso-
mos valstybés tvarkg, ir rezis-
tencinés kovos  organizacijos,
kurios savo akis pirmiausia
kreipé j kova su okupantu. Ben-
droj kovoj Sie skirtumai ilgai-
niui, atrodo, pamazu turéjo dil-
ti, politinéms grupéms vis la-
biau jsijungiant j pacig rezisten-
cine kovag ir pripaZjstant rezis-
tencinés kovos  organizacijoms
teise rapintis iSlaisvintosios Lie-
tuvos tvarkymo  problemomis,
nors nebdtinai rezistencinés ko-
Vvos organizacija turi tapti poli-
tine partija iSlaisvintoje Lietu-
voje. Taciau skirtumai nedilo.
Vaizdziai tariant, skirtumai ne-
dilo dél to, kad politinéems gru-
péms rapi politika ir rezistenci-
ja, o rezistencinés kovos orga-
nizacijoms — rezistencija ir po-
litika. Skirtumai nedilo dar ir
del to, kad politikos laukg gru-
pés rodé tendencijy laikyti tik
savo iSimtiniu domenu.

Politiniy grupiy ir rezistenci-
niy organizacijy skirtuma juo
labiau rySkino jy asmeniné
sudétis. Grupeése telkiasi Zzmonés

13



J. BRAZAITIS

vienos programos, labiau linke
i parlamentinj dalyky svarsty-
ma ir debatavima, ne visada
atspards rezistencinés kovos pa-

slaptims iSlaikyti. Rezistencinés
kovos organizacijoj telkiasi tie,
kuriems pirmiausia rapi pasi-
prieSinimo akcija. Dél progra-

minio vidaus vieningumo jie
nelinke sukti sau galvos. Jiems
labiau svarbu laikyti konspira-
cija. Kai politinéems grupéms
badingas uZsikonservavimas se-
nosiose doktriny formulése ir
polinkiuose  “laiméti  valdzig”,
tai rezistencinés kovos organiza-
cijoms bddingas verZlumas |
praktinj veikima ir polékiai ies-
koti naujy politinio susigrupa-
vimo pagrindy. Kai politinés
grupés primena nejudancias uo-
las, tai rezistencinés kovos or-
ganizacija lygintina su verzlia
kalny upés srove.

5. Zvilgsnis j ateitj tremtyje

Aplenkiant tuo tarpu svars-
tyma sovietinés okupacijos poli-
tiniy, 0Okiniy, kultdriniy bei
moraliniy padariniy jtakos busi-
mosios Lietuvos politiniam vi-
suomeniniam gyvenimui, nenag-
ringjant, katra Kkryptis—naujo-
ji, rezistencinés kovos organiza-
cijos pradétoji empyring, ar se-
noji, politiniy grupiy su uolos
kietumu tebelaikoma metafizi-
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né — sudarys busimosios Lietu-
vos politiniy grupiy skiriamuo-
sius pagrindus ir apspres politi-
nés diferenciacijos kelig, negali-
ma nepastebéti, kad vienokiai
ar Kkitokiai krypciai laiméti tu-
rés taip pat jtakos ir tremties
lietuviy politinés minties raida.
Ir kai Siandien esame bejégiai
veikti okupuotosios Lietuvos
Zmogaus formavimg, tai masy
uzdavinys ir pareiga formuoti

tremties lietuvio politine min-
tj.

Kuria linkme?

Esame iSauge kriksCioniskyjy
principy, patapusiy visuotiniu
Vakary dvasios lobiu, atmosfe-
roje. Kriks¢ioniskoji moralé

mums yra nepaneigiama norma,
kurios privalo paisyti visas Zmo-

giSkasis veikimas, taigi ir poli-
tinis.
Taliau praeityje  nebuvome

susiriSe priklausymu bet kuriai
politinei grupei ir nesame pavel-
déje jy tradicijy. Zinome, kad
ir demokratinés Lietuvos laikais
politiniame kraSto gyvenime tos
pacios kriksCionybés taip iSkel-
tas konkretus asmuo buvo nu-
stelbtas. Juo labiau buvome ir
tebesame liudytojai, kaip demo-
kratijos prieSingybé totalizmas
pasaulyje ir masy tévynéje Zmo-
gy lauzo ir naikina vardan me-
lagingy idealy. UZtat juo labiau
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stipréjame mintyje daryti Vvisa,
kad Zmogui, asmeniui, baty gra-
Zintas respektas ir pripaZinta jo
reikdmeé valstybés gyvenime. Si-
tas mumyse paciuose subrendes
siekimas brandintinas Kkaip vi-
suotinis busimosios Lietuvos sie-
kimas: pagerbti asmens laisve ir
sudaryti galimybes jo laisvai
kdrybai, kuria jis prisidéty prie
tautos gyvenimo pazangos.
Brandintinos ir  priemoneés
anam siekimui vykdyti: bran-
dintina mintis, kad demokratijos
principas baty taikomas ne tik
politiniame valstybés gyvenime,
bet baty prapléstas ir Gkinei bei
kultarinei sritims. Ukiné demo-
kratija patikrinty Zmogui mate-
rialias salygas. Kultdriné demo-
kratija sudaryty salygas jam
gyventi ir vieSai reikstis pagal
savo pasaulézitrg ir vaikus auk-
léti pagal savo jsitikinimus. Tuo
keliu asmuo bdty apsaugotas
nuo valstybinés prievartos sazi-

Man néra abejojimo,
tobuliausia valstybinés

publika yra

nés srityje. Tuo keliu bty pa-
Salintas kovos objektas valsty-
béje tarp grupiy bei asmeny, ku-
rie pripazjsta kitam tokig pat
teise egzistuoti kaip ir sau. O
tai yra pagrindiné demokratinés
dvasios zZymé. Tuo keliu baty
paSalinta daugumos diktatdra,
kai dauguma tariasi turinti tei-
se primesti mazumai prievarta
savuosius pasaulézidrinius jsiti-
kinimus.

ISkeldamas Sias bendriausias
tremtyje  brandintinas idéjas,
nenoréCiau bati  jtartas noru
tverti tvorg ar nuleisti uzdangg
tarp vienos lietuviy visuomenés
dalies ir Kkitos. ISkeliu jas tik
tam, kad bdaty matyti, ko verta
noréti, j kur verta verztis; kad
baty laisvés vieniems aplink jas
susitelkti, kitiems  pasidaryti
apie pirmuosius teisingas iSva-
das ir tik tada apsispresti — eiti
drauge, bendradarbiauti, ar —
kovoti.

kad demokratiné res-

santvarkos

Iytis. Bet sykiu man yra lygiai aiSku, kad tikro-
véje Sita tobuliausia lytis tik tiek téra verta, kiek
yra verti Zzmoneés, kurie Sita lytimi yra tvarkomi.

St. Salkauskis
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Laisvinimo organizacija tremtyje

L. PRAPUOLENIS

1.

Geopoliting  Lietuvos padétj
taikliai yra apibddines viename
savo praneSime 1930 m. mano
gimtuosiuos Kybartuos prof.
PaksStas: Lietuva tokia pasaulio
vieta, kurioje mazai tautai pa-
vojinga gyventi. Taciau nepri-
klausomos Lietuvos politiné va-
dovybé Sio pavojingumo arba
nejzvelgé, arba, jj jzvelgdama,
iS to nepadaré iSvady. Kaip Zi-
nome, po 1926 m. perversmo pa-
maZzu visa valstybés valdzia bu-
vo sutelkta respublikos prezi-
dento galioje. Jis skiria ir palei-
dzZia ministerj pirmininkg ir Kki-
tus ministerius. Jis skelbia ir
atSaukia nepaprastgjj meta (su-
stiprintos apsaugos arba valsty-
bés gynimo). Jo jsakymais tvar-
komi valstybés gynimo reikalai
valstybés gynimo metu. Jis
sprendzia mobilizacija, kara bei
taikg. Jis akredituoja pasiunti-
nius. TaCiau su visomis Sitomis
vadistinemis prerogatyvomis
respublikos prezidentas valsty-
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bés pavojaus metu visiSkai nie-
ko nedaré ir nesiémé daryti, kad
Lietuvg parengty eventualiems
tarptautiniams negandams. 1940
m. birzelio jvykiai uzklupo Lie-
tuvg visai neparuoStg. Pats res-
publikos prezidentas paskutine
valanda, net Zodzio tautai neta-
res, slapta paliko krastg.

Nenusivoké 8 karto, kas i$
tikro su Lietuva yra atsitike, ne
tiktai neperspéta tauta, bet ir
Lietuvos diplomatai. Protestai
atsirado tik rySium su “liaudies
seimo” nutarimais Lietuvg su-
sovietinti ir jg j Soviety Sajun-
ga jjungti. Ir respublikos pre-
zidentas uZsieniuose jokio regi-
mo protesto Zygio dél soviety
invazijos j Lietuvg nesiémé. Jei
Kybartuose, ar EidkOnuose, ar
kad ir Sveicarijoje prezidentas
baty sudares Lietuvos vyriau-
sybe, Soviety politinio manev-
ravimo laisvé okupuotoje Lietu-
voje bdOty buvusi apsunkinta.
Betgi to nebuvo. Net ir véles-
nis bandymas sudaryti vyriau-
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sybe su Lozoraiiu prieSakyje
buvo pusiaukeléje nutrauktas,
paskyrus ministerj pirmininka,

bet vyriausybés nesudarius.

Tik véliau vietoj vyriausybeés
buvo sudarytas Tautinis Lietu-
vos Komitetas (E. Galvanaus-
kas pirmininkas, nariai: Balu-
tis, Lozoraitis, Saulys, Skirpa).
Dar véliau, 1940.11.11. Berly-
ne Skirpos iniciatyva buvo su-
darytas Lietuvos Aktyvisty
Fronto branduolys, ir, susiriSus
su kraStu, pradéta megzti re-
zistencinio sajadzio tinklg kras-
te. Aktyvisty Frontas Lietuvai
suvaidino istorinj vaidmenj, su-
organizaves ir pravedes 1941 m.
birzelio sukilimg prieS bolSevi-
kus. Tas sukilimas atstaté Lie-
tuvos suverenumo vykdyma.

Taliau kaip nepriklausomo-
sios Lietuvos politiné vadovy-
bé nebuvo pasirengusi ir krasto
parengusi Soviety invazijai su-
tikti 1940 m., lygiai taip Akty-
visty Fronto vyr. vadovybé ne-
buvo pasirengusi ir kraSto pa-
rengusi naciy invazijos atvejui.
Buvo kalbama apie profetiSkus
numatymus, bet konkreciai nie-
ko nebuvo padaryta, kad gau-
siomis sukilimo aukomis atsta-
tytas Lietuvos suverenumo vyk-
dymas vienu Hitlerio jsakymu
taip jau be niekur nieko vél ne-
baty pertrauktas. Blogiausia

buvo, kad respublikos preziden-
to prerogatyvas vykdanc¢iam
ministeriui  pirmininkui ir Ak-
tyvisty Fronto vadui pulk. Skir-
pai esant Berlyne izoliuotam,
kurj laika ir vyriausybés ir Ak-
tyvisty Fronto ryztingumas bu-
vo paralyZiuotas. Juo labiau,
kad j Aktyvisty Frontg insifil-
trave naciy agentai ir patj Ak-
tyvisty Frontg, ir vyriausybés
veiksmus sprogdino iS vidaus.
Nuo 1941 m. rugpjdcio 5 d., ka-
da buvo vokieCiy sustabdytas
sukiliminés vyriausybés veiki-
mas, Lietuva atkrito j panaSig
padétj, kokia kad buvo susida-
riusi po 1940 m. birzelio 17 d.
Nuo suverenumo vykdytojos
vyriausybés vél buvo nusmukta
j visuomenine plotme: j Tautos
Tarybg ir Vyriausig Lietuviy
Komitetg. Tik po ilgy pasitari-
my 1943 m. rudenj sudarytas
Vyriausias Lietuvos ISlaisvini-
mo Komitetas (VLIK).

2,

Galima tikéti, kad per ilges-
nj laikg kraste Vlikas baty is-
auges | organiSkos tautos atsto-
vybés pozityvig institucijg, kaip
kad 1917 m. Vilniaus Konferen-
cijos sudarytoji Lietuvos Tary-
ba buvo iSaugusi | Valstybés
Tarybg ir privedé kraStg prie
demokratinés santvarkos. Ta-

17
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Ciau 1944 m. pavasarj gestapi-
nis Vliko deSifravimas ir jo dau-
gumos nariy areStavimas, plus
netrukus po to jvykusi [1l-0ji
bolSeviky okupacija Sig besifor-
muojancig krasto politing vado-
vybe sukrété iS paciy pagrindy.
To meto Vliko provizoriumas,
iSleides atsiSaukimag nesitraukti
iS kraSto, pats vis délto pasitrau-
ké, palikdamas kraSte tuscCig po-
litinés ir rezistencinés vadovy-
bés vietg. (KraSte pasiliko tik
buves tame VIliko provizoriume
LF atstovas. Red.). Pasikartojo
1940 m. neapdairumas ir visis-
kas neparengimas kraSto naujai
padéciai. Akivaizdoje Il-sios So-
viety okupacijos Vlikas nepasi-
rdpino nei kraSto rezistencinés
kovos turiniu, nei rezistencinio
sajudzio vadovybe.

Suprantama, dél tos padrikos
padéties krasto rezistencija
llI-sios Soviety okupacijos pra-
dzZioje turéjo daug rapes€io ir
dar daugiau nuostoliy. “Nepra-
slinkus nei pusmeciui po antro-
sios okupacijos, dauguma liku-
siyjy Lietuvoje pogrindiniy or-
ganizacijy vadovaujanciy asme-
ny, noréjusiy atstatyti pakri-
kusig laisvés kovos sgjudzio pa-
détj, Zuvo arba buvo areStuoti.
Tarp atskirai veikianCiy orga-
nizacijos vienety nutroko orga-
nizacinis rysys, svarbiausia, nu-
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PARTIZANO PRIESAIKA
AS .. . prisiekiu Visagalin-
¢io Dievo akivaizdoje vardan
kritusiy broliy uZz Lietuvos
Laisve ir  Nepriklausomybe
uoliai dirbti Nepriklausomos
Lietuvos atstatymo darbg, ne-
sigailédamas nei jégy, nei gy-
vybés, grieztai pildyti vado-

trako pats jungiamasis dvasinis
siilas — nustojo éjusi organiza-
cijos slaptoji spauda . . . Laisvés
kovos sajadis pergyveno  kri-
ze”, kalbéjo Kestucio apygardos
vadas partizany vady suvaZia-
vime 1947 m. sausio mén,

UZsieniuose, Tautiniam Lietu-
vos Komitetui uZgesus, Lietuvos
vardu teliko reikstis kurj laika
Lietuvos pasiuntiniai. BolSevi-
kams antrg kartg Lietuva oku-
puojant, 1944 m. vasarg Berly-
ne buvo sudaryta Vliko delega-
tdra, o 1945 m. geguzés pradZio-
je  Wuerzburge (Vokietijoje) at-
sistaté visa Vliko sudétis, ir jis
vél pradéjo reikStis jau uz Lie-
tuvos sieny. Jau pati pradzZia
Vliko reiSkimosi tremtyje nebu-
vo sklandi. IS pat pradzios susi-
daré tarp grupiy jtampa dél
Vliko pirmininko pakeitimo. J.
Kaminskas buvo pakeistas M.
Krupavicium.
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vybés jsakymus, didZiausioje
paslaptyje  laikyti  veikima,
nesidéti su prieSu ir viska

pranesSinéti savo virSininkams.
Man yra zinoma, kad uz Sios
priesaikos sulauzyma baGsiu
baustas mirties bausme.

Tai, kg pasizadu, tegu Die-
vas uzlaikyti man padeda.

Tuo metu Vliko dau-
gumai isrinkus Krupaviciy Vli-
ko pirmininku prieS grieZztg mi-
néty keturiy grupiy pasipriesi-
nima, Siy grupiy atstovai Vli-
ke pareikalavo naujos Vliko
deklaracijos, “kuri aiSkiai ir ne-
dviprasmiSkai nustatyty nepri-
klausomos demokratinés Lietu-

vos  valstybinio  susitvarkymo
pradus Deklaracijoje turi
bati aiskiai aptarta ir Vliko
kaip laikinojo seimo kompeten-
cija Tie reikalavimai buvo
pateikti kaip salyga toliau toms
keturioms grupéms bendradar-
biauti Vlike. RySium su tuo

1945 m. liepos 3 d. buvo pasi-
raSytas Vliko grupiy susitarimo
protokolas, pagal kurj islaisvin-
toji Lietuva bus demokratiné
respublika; kol bus suSauktas
seimas, bus valdoma pagal Vli-
ko priimtus laikinius konstitu-
cinius nuostatus; Vlikas iki sei-
mui susirenkant kontroliuos vy-

riausybe ir vyriausybé privalés
Vliko pasitikéjimo. (Ir minétg
4 grupiy pareiSkimg Vlikui ir
liepos 3 d. grupiy protokolg
LLKS vardu pasirasé prof. S.
Zymantas be jokiy rezervy).

Tiek minétas 4 grupiy pareis-
kimas Vlikui, tiek to pareiski-
mo dvasia suraSytas liepos 3 d.
grupiy susitarimas rodo, kad
anuo metu visos Vliko grupés,
neiSskiriant né dabartinés LRS
vicepirmininko, buvo nepakan-
kamai turéjusios akyse vieng
pagrindine  aplinkybe, batent
ta, kad Vlikas yra tremtyje, ku-
rios terminas nenustatytas. Ma-
Za to. Vlikas nedavertino ir tos
aplinkybés, kad tremtyje jis te-
gali bati gyvybingas tik gyvu
rySiu su kraStu. Lenkijos egzi-
liné vyriausybé kraSto vardu
paveikiai reiSkési tol, kol jos
narys dalyvavo kraSto rezisten-
cijos vadovybéje. (“Komitet
Walki  Podziemnej”  prieSakyje
stoveéjo egzilinés  vyriausybeés
vicepremjeras prof. Piekalkevi-
Cius, o, jj deSifravus ir suSau-
dZius, — Jankowskis. Red.).
Vliko atveju dalykai Kitaip susi-
klosté. Nors Il-sios bolSevikinés
okupacijos pradZioje susiristi su
kraStu Vlikui nebuvo nejmano-
ma, bet tatai buvo palikta atski-
ry organizacijy ir grupiniy blo-
ky iniciatyvai. To padarinys: ne
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tik kreivai vaizduota kraStui
tremties laisvinimo organizaci-
jos ir pastangos, ir lygiai krei-
vai vaizduotas kraSto rezistenci-
jos veidas bei nusistatymai
tremciai, ne tik dveji metai ait-
riy nesusipratimy dél VLAK ir
BDPS, bet — ir tai yra nelem-
Ciausia — paties Vliko nuolati-
nis atsipalaidavimas nuo kras-
to, nuolatiné evoliucija j politi-
niy pabégéliy nuo krasto ati-
trukusj sambirj, su visais emig-
rantinio véZio reiskiniais.

1948 m. kaip i$ dangaus nu-
krito Vlikui galimybé vél rea-
liai pratesti kraSto rezistencijg
i laisvajj pasaulj, vél realiai tap-
ti krasSto rezistencijos atstovy-
be Sioje geleZinés uZdangos pu-
seje. Deja, Si krasto rezistenty
didelémis aukomis iSkovota VIi-
kui galimybé paties Vliko nusi-
kalstamu lengvapédiSkumu lik-
viduota. 1948 m. Baden - Bade-
no susitarimai emigrant'nio ve-
Zio kamuojamam Vlikui sveika-
tos grazinti jau nebejstengé.
Veltui kai kurios Vlikg sudariu-
sios organizacijos stengési Vli-
ko, kaip organiSkos tautos at-
stovybés ir kaip realios krasto
rezistencijos atstovybes, autori-
tetg ir egzistencijg pratesti.

Su sopuliu Sirdy tenka kons-
tatuoti, kad 1943 m. rudenj Lie-
tuvoje politiniy ir rezistencinés
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kovos organizacijy sudaryta po-
litine  vadovybé (VLIK), nuo
1945 m. vasaros dariusi pastan-
gy tapti lietuviy tautos organis-
kos atstovybés pakaitalu laisva-
jame pasaulyje, turéjusi gali-
mybe tapti kraSto rezistencijos
atstovybe Siapus gelezinés uz-
dangos, 1952 m. vasarg paliove
egzistavusi. Neturékime iliuzi-
ju! Tas sambdris, kuris ir Sian-
dien reiskiasi Vliko vardu, néra
nei 1944 mety, nei 1945-1952
mety Vlikas. Senos antrasStés
vartojimas dar nereiSkia senojo
turinio.

Kas to priezastis? Gal pati
pirmoji ir pagrindiné visa to
priezastis — Vlikas prarado re-
zistencine dvasig, kuri pirmiau-
sia yra aukos dvasia, ir pasida-
vé emigrantinei — saugumo ir
patogumo — dvasiai, kuri pir-
miausia yra oportunizmo dva-
sia. Tuo bodu ne tik Vlikas to-
lo nuo krasto, bet keitési ir vi-
duje, nudvaséjo. Tegu gerbia-
mieji vilkininkai nesiradstina,
bet tarp jy nematyti nei Dau-
manty, nei Stumbry, nei Dau-
nory, nei Butauty, nei Ryman-
ty, nei Rimvydy, nei Rudaiciy,
nei Sardny... Ir tai reikia ne
ka kita, kaip Vliko nurezisten-
céjima.

Antroji lygiai svarbi visa to
priezastis bus buvus ta, kad
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tremtyje Vlikas iS pat pradziy
nejstengé atsispirti ir emigranti-
nei logikai — skaidymosi logi-
kai. Vilkinéje plotméje skaidy-
mosi procesas prasidéjo 1945 m.
tautininky pasikésinimu susate-
litinti Lietuvos Laisvés Kovoto-
ju rezistencinés kovos sgjunga,

iSstumti IS Vliko nariy ir i$
LLKS vadovybés tautininkams
neklusnius LLKS Zmones. Be

abejojimo, tai buvo viena i$
priezastiy prof. Zymantui, Deks-
niui, Vokietaiciui ir kitiems
kairiesiems laisvés kovotojy vei-
kéjams nueiti separaciu Kkeliu.
Atsilygindami tautininkams jie
pasistengé, kad Vlako uZsieniy
delegatdroje, kaip Zinome, ne-
buvo né vieno tautininko ar su-
tautininkinto laisvés kovotojo.
Tautininky taktika véliau pa-
seké  KriksCionys Demokratai,
pasikésindami  susatelitinti L.
Darbo Federacijg. 1952 m., tal-
kinami tautininky, liaudininky,
vietoje teiséto DF atstovo dr.
J. Griniaus Vlike jie pasikviete
sau patinkamg, kriks¢ioniy de-
mokraty 1948 m. inscenizuoto
DF vardu 4 vyry “suvaziavimo”
numatytg asmenj. Siemet kriks-
¢ionys demokratai jau bando su-
satelitinti ir rezistencinés kovos
Lietuviy Vienybés Sajadj. Si-
tokia iS esmés bolSevikine poli-
tinio “bendradarbiavimo” takti-

ka nuosekliai veda j vis didéjan-
ti tremties politinj skaidymasi,
grupiniy prieSybiy aitrinimg, o
svarbiausia — | paveldétos is
kraSto vieningos politinés vado-
vybés suzlugdyma, jos nurezis-
tencéjima.

4

Vlikui  atsipalaiduojant  nuo
krasto ir nuo rezistencinés dva-
sios, juo labiau darési reikalin-
gas vieningumas su tebevei-
kianCiomis Lietuvos pasiuntiny-
bémis. Tremties politinés vado-
vybés vieningumui ir autorite-
tui pasirodé reikSmingas esamy
ir buvusiy diplomaty vaidmuo.
Faktas, kad savo reziduojama-
me kraSte pasiuntinys yra at-
sakingas uz savo kraSto intere-
sus. Bet taip pat faktas, kad pa-
siuntinys visus savo Zygius da-
ro savo vyriausybés pavestas ir
jos vardu. Pasiuntinys téra sa-
vosios  vyriausybés valios bei
instrukcijy vykdytojas. Netekes
savosios  vyriausybés pagrindo,
pasiuntinys pakimba ore. Antai,

carinés  Rusijos  pasiuntinybés
iSsilaiké  Jungtinése Valstybése
iki 1934 m., Jugoslavojoje iki

1940 m., kai kurios P. Amerikos
respublikos ir po Siai dienai ne-
turi diplomatiniy santykiy su
Soviety Rusija, atseit tebepri-
paZjsta carine Rusija. Taciau ty
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LAISVES KOVOTOJAS
TEVYNEJE

Laisvés Kovotojais gali bati lie-
tuviai vyrai ir moterys be amZiaus
skirtumo, auk3$tos moralés, drasas,
ryztingi, niekuomet nesusiter$e
praeityje prie$ lietuviy tautg ir vi-
siSkai atsidave uZ Lietuvos iSlais-
vinima.

Kovotojas visuomet turi
drausmingas, drasus,
blaivus, dorovingas,
grieztai uzlaikas patikéetag paslaptj,
pildyti be priekaisty vadovybeés
isakymus, nors tai sudaryty jo gy-
vybei pavojy, nepasiduoti gyvam
su ginklu j prieSo rankas, o prirei-
kus atiduoti savo gyvybe — atiduo-
ti ja kuo aukSciausia kaina prie-
Sui.

Laisves
bati akylus,
ryztingas,

Laisvées Kovotojas visuomet va-
dovaujasi tik Lietuvos gerove, ne-
Ziaredamas i$§ to sau paciam nau-
dos ar pasipelnymo.

Visy laipsniy vadai ir eiliniai
Laisves Kovotojai niekad neturi
patekti | desperatiSskg ir pasimis-
tiSkg stovj. Visose aplinkybése jy
moralé privalo bati kuo auksciau-
sia. Skyrininkas, kaipo tiesioginis
Laisves kovotojy skyriaus vadas,
visada prisiriSes prie kovotojy, ro-
do kuo daugiau sumanumo, ryz-
tingumo, atsidavimo ir iniciatyvos
ir turi baoti pavyzdys savo valdi-
niams pildant isakymus, niekad
nenustoja pats 0Gpo ir visuomet
kelia tg Gpa kovotojuose.

(IS L. L. K. Tauro apygardos
statuto)
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carineés Rusijos “valstybinio
aparato saly sveCiose Salyse”
reikSmé Rusijos likimui po bol-
Seviky revoliucijos pasidaré ly-
gi nuliui. Tuo nenoriu nuvertin-
ti tebeveiCianCiy Lietuvos pa-
siuntinybiy vaidmens. Ne! Tuo
tik noriu atkreipti démesj tuy,
kurie vienaSaliSkai linke pasiun-
tinybiy vaidmenj perdéti, laiky-
dami jas suvereninés Lietuvos
salomis. Deja, pasiuntinybé né-
ra Formozos sala. Pats pasiun-
tinys néra nei pacCios tautos, nei
jos valios pratesimas | uZsienj.
Be to, jeigu ne Jungtiniy Vals-
tybiy  vyriausybés  atSildomas
Lietuvos Banko deponuotas auk-
sas, Siandien vargu mums iSvis
ar tekty su pasiuntiniy veiksniu
susidurti. Veélgi tuo nenoriu pa-
sakyti, kad tas atSildymas ne-
reikalingas. (Kitas klausimas,
atSildymui sgmatos sudarymo ir
atSildyty 1éSy vartojimo proce-
ddra). Tuo tik noriu pazyméti,
kad ir materialiniu atzvilgiu pa-
siuntiniai yra iS dalies nelietu-
viSky veiksniy priklausomi. Ir
pasiuntiniai yra tremtiniai ir
tremties sglygy veikiami.

Savo padéties pasikeitimg ry-
Sium su Lietuvos okupacija ma-
sy pasiuntiniai buvo teisingai
suprate. Neteke savo normalios
atramos, savosios vyriausybes,
jie 1940 m. sudarydino Tautinj
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Lietuvos Komitetg, kuris bent
iS5 dalies turéjo pavaduoti vy-
riausybe. Savo padétj supras-
dami, pasiuntiniai ir 1946 m.
kélé mintj sudaryti vadovaujan-
Cig virsane. Vliko ir pasiunti-
niy l-ojoj konferencijoj tokia
virSané buvo sutarta ir 1946 m.
pabaigoje Vykdomosios Tarybos
vardu paSaukta gyveniman. De-
ja, faktiSkai toji “virSGné” pa-
sidaré tik nauja Vliko atzala, jo
priklausinys.  Atskiros studijos
tema bty objektyviai iSnagri-
néti tos nesékmeés priezastis.
Sioje vietoje uZteks paZymeéti,
kad Siandien vieningos politinés
tremties vadovybés sudarymas
yra nepalyginti labiau apsun-
kintas jvairiomis tremties ano-
malijy ipotekomis, nei 1946 m.
Siandien vietoj vieningos trem-
ties politinés virSinés turime
apie tuzing suvereniSkai besi-
reiSkian¢iy veiksniy ir veiksniu-
ky: Alta, Balutj, LF, LLK, Lo-
zoraitj, LRS, MLT, Vlikag, VT,
Vokietijos LB Valdyba, Zadei-
kj. Galima suprasti Alto suvere-
numg. Tai JV pilieCiy organiza-
cija. Toks politinis laiméjimas
Lietuvos bylai, kaip Kersteno
rezoliucija, tegalimas veikliai
isijungus JV lietuviy visuome-
nei, kuriai kaip tiktai kompe-
tentingai tegali atstovauti Altas.
Galima dar suprasti MLT suve-

renumas. Tai uZ Lietuvos vals-
tybés sieny esancios Lietuvos
srities organizacija. Taciau visy
kity veiksniy nepriklausomas
reiSkimasis yra tik tremties sa-
lygy skaudus reiskinys.

D.

Vis labiau nustoja realios
prasmés noras remtis kontinui-
tetu jgaliojimy iS Lietuvos. Juo
ilgiau tremtis trunka, juo dau-
giau nublunka visokiy jgalioji-
my kontinuitetai. Kas dar 1946
m. Vlikui atrodé “politinio tiks-
lingumo sumetimais” galéty ba-
ti panaudota, Siandien atrodo
kaip jau atgyvenes Zaidimas.
Antra vertus, ir visokios preten-
zijos vaidinti prezidentus, Se-
fus, seimus, vyriausybes trem-
tyje, yra tik saves ir kity klai-
dinimas. Tremties kompetenci-
joje yra tik Lietuvos laisvinimo
reikalai uzsienyje. Seimas, pre-
zidentas yra jau iSlaisvintosios
Lietuvos reikalas ir tegu §j rei-
kalg tremtis palieka paciai Lie-
tuvai nuspresti. Visi uzsienyje
esantieji politiniai masy veiks-
niai, neisskiriant né madsy pa-
siuntiniy, Siandien yra vienoj
plotméj — tremties plotméj.
Teisybe, jie skiriasi savo funk-
cijomis, savo uzdaviniais ir dar-
bo metodais, galblt savo nusi-
statymais iSlaisvintosios Lietu-
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vos politinés, kultarinés, Gkinés
santvarkos atzvilgiu, bet trem-
ties plotmé visus juos lygiai
saisto, lygiai jpareigoja Lietu-
vai.

Didziausi sunkumai tremties
veiksniams tarp saves susipras-
ti ir vieningai virStnei sudary-
ti eina iS to, kad tremtis kazkaip
savaime lenkia tremtinj daugiau
Ziaréti j tai, kas buvo, nei j tai,
kas turi bati, kas yra. Sia pras-
me jsidémeétinos a. a. min. Sa-
vickio pastabos dél VT delegaty
pasitarimo su LozoraiCiu 1951
m. Nicoje. Esg jie tarp saves
kalbéje taip apgalvotais ZodzZiais,
taip santdriai ir diplomatiskai,
lyg bty kalbéjesi ne lietuvis

su lietuviu, bet dviejy kariau-
janCiyjy Saliy derybininkai. O
jeigu esg jie baty pagalvoje,

kad galblt né vienam iS jy ne-
teks Lietuvos iSlaisvinimo su-
laukti, jeigu jie | reikalg bdty
pazvelge iS tolimesnés perspek-
tyvos, kaZin, ar nebdty pamate
jie patys, kad jy Sios dienos
tarpusavinis gintas pats savyje

ginCui pagrindo neturjs. Tikrai,
tremties politinés vadovybeés
vieningumas bus praktiskai

jmanomas, tik jj atrémus j toli-
mesnés perspektyvos vaizdg. Ta-
da savaime daugelis Sios dienos
determinuojanciy prietary, gru-
piniy bei asmeniniy interesy,
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neretai tik jsivaizduoty, Vvisis-
kai atkristy.
6.

ISeidamas S Sitokios pagrin-
dinés prielaidos ir turédamas
galvoj esamg padétj bei gyvy-
binius Lietuvos reikalus, drjstu

iSkelti Siokius konkrec€ius sialy-
mus Lietuvos laisvinimo orga-
nizacijai tremtyje padaryti vie-
ningai ir veiksmingai:

1. Turi bati nedelsiant jvyk-
dyta visuotiné tremties rezisten-
ciniy ir politiniy jégy koncen-
tracija, sudarant vieninga
TREMTIES politing sprendzZia-
maja virSane vistiek  kuriuo
vardu. (Gali ir Vliko pavadini-
mas pasilikti). Tokios virSanés
sudétyje turi bati jgalintos re-
prezentuotis Visos gyvosios
tremties lietuviy jégos. Turéty
bati surastas kelias jjungti j to-
kig virSane pacios laisvojo pa-
saulio  lietuviy  bendruomenés
demokratiniu  badu  rinktiems
atstovams. Juk faktiSkai Si ben-
druomené yra vienintelis realus
tremties politinés vadovybeés vi-
suomeninis uznugaris, kurio
reikSmé nuolat didéja tremties
padéciai ilgéjant.

2. Turi bati jvykdytas Vliko
ir diplomaty 1946 m. iSmintin-
gas nutarimas “sukurti vieng
finansinj centra, jam pavesti
valstybés izdo funkcijas ir vi-
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sas politinei veiklai disponuoja-
mas léSas naudoti biudZeto tvar-
ka”. E. Galvanausko ir J. Ka-
minsko 1946 m. Sioj srity pra-
détos pastangos turi bati pri-
vestos iki laimingos pabaigos.
Lietuvos pasiuntinio Washing-
tone ligSiolinis nusistatymas
Jungtiniy  Valstybiy vyriausy-
bés atSildomas Lietuvos aukso

pozicijas laikyti iSimtingj savo
nuoZidroj ZmogiSkai galima su-
prasti, — Kiekvienas nori bati
suverenus, — bet, valstybiskai
galvojant, yra visiSkai nepatei-
sinamas.

3. Turi bati galimai atjaunin-
ta pasiuntinybiy asmeniné su-
détis. AS neZinau diplomaty tar-
nybinio amziaus jstatyminés ri-
bos. Bet jei tokia riba buvo nu-
statyta net universiteto profe-
soriams, tai veikiausiai ji yra
privaloma ir diplomatinei tarny-
bai. Argi metas bus tada Zzilre-
ti tam ar kitam diplomatiniam
postui jpédinio, kai jau nebe-
bus né kas tg jpédinj pristato.
Lenkiu galvg ligoniams ir sene-
liams! Bet negalima prileisti,
kad dél ligos ar senatvés nukes-
ty valstybés reikalai.

Midsy pasiuntinybiy  ramai
tremties saglygomis neturi bati
kazkoks nuo viso lietuviy gyve-
nimo izoliuotas getho, bet kaip
tiktai to gyvenimo judriausias

zidinys. Juk ne tam Lietuva mi-
lijonus iSleido, kad, Siandien kai
kuriy pasiuntinybiy romai kiek-
vienam praSalieCiui akis bady-
ty tik savo tuStuma, be gyvy-
bés. Pasiuntinybiy rdmai Sian-
dien turéty badti laisvojo pasau-
lio lietuviy gyviausieji laisvini-
mo akcijos centrai.

Gerb. Lozoraitis teisingai yra
pareiSkes, kad “atstovybés stei-
gimas Kuboje bty liuksusas,
kuriam mes léSy neturime”. Bet
lygiai yra liuksusas, jei nevar-
tot tikslesnio ZodZio, ir kaiku-
rie diplomatiniai bei konsulari-
niai postai, kuriy praktiskas vei-
kimas ar tai dél nuolatinés mi-
sijos Sefo ligos, ar déel Kity prie-
ZasCiy, yra lygus nuliui. Lietu-
vos aukso atsargos néra tik ko-
kia diplomaty privilegija, sine-
kdroms bei pensijoms kasa. Is-
laidy tikslingumas esamomis sa-
lygomis ypatingai jautriai turi
bati sveriamas.

4, Turi bati suorganizuotos
efektyvios pasiuntinybés Romo-
je ir Bonnoje. Neturéjau laimeés
arCiau pazinti gerb. Lozoraicio,
bet Siek tiek suprasdamas demo-
kratines nuotaikas, esu tikras,
kad demokratinei Italijai Muso-
linio augSto laipsnio ordinu at-
Zymetas vadistinio Lietuvos re-
Zimo akredituotas diplomatas
negali badti persona grata. Ly-

25



L. PRAPUOLENIS

giai tie patys motyvai saisto ir
pulk. Skirpa. Todel, kad ir kaip
jgudusius ir vertingus laikytu-
me tuodu Lietuvos diplomatus,
Siandien savo buvusiems pos-
tams vargiai juodu gali bati ko-
tiruojami. LigSioliné dalyky pa-
détis ir Italijoj, ir Vokietijoj, ir
Ispanijoj yra apgailétinai neis-
naudojama. Oficialis ty valsty-
biy pareiganai pareiskia: duokit
Lietuvos atstova. Deja, nesant
vieningos tremties sprendzia-
mos politinés virSanés, néra kas
atsiliepty — esu. Siy progy ne-
iSnaudojimas yra nusikaltimas
Lietuvai.

5. Visuomeninéje plotméje
turi bati iS principo atsisakyta
bolSevikinés taktikos kitas gru-
pes bei organizacijas sprogdin-
ti iS vidaus, stengiantis jas pa-
versti savais satelitais. Turi bu-
ti atstatytas tarpusavinis pasi-
tikéjimas vadovaujanciy trem-
ties politiniam  rezistenciniam
veikimui Zmoniy. Masy laively-

je rezistencinio ir politinio me-
no Zzmoniy néra perdaug, kad
esamus galétume lengva ranka
iSsvaidyti.  Darnioj  laisvinimo
kovoj jie visi labai reikalingi.

AS suprantu Siy savo sitalymy
revoliucingumg esamai padéciai
ir atviromis akimis Zidriu j tuos
didelius sunkumus, einantius ne
tik iS ambicijy, bet ir iS tradi-
cijy bei rutinos, IS oportuniz-
mo bei sibaritizmo, su kuriais,
Siuos sitlymus vykdant, neabe-
jotinai teks susidurti. Bet man,
lygiai ir kiekvienam patriotui
lietuviui, taip pat yra aiSku, kad
jeigu ir toliau esamoji Lietuvos
laisvinimo organizacija tremty-
je nesusilauks radikaliy augs-
iau minéta prasme sprendimy,
neiSvengiamai ateis laikas, kada
iSvis bus paveéluotos bet kurios
raSies reformos. Tremties veézys,
kaip kad ir kiekvienas vézys,
gali bati sékmingai operuoja-
mas tik tol, kol nejsisenéjes.

. . tikra savo tautos meilé neleidZzia nurimti,

matant joje netobulybiy

tuo,

kas yra jos gyvenime; ji
savo tautos silpnybémis

ir ydy, ir pasitenkinti
vercia kovoti su
ir netikusiais polinkiais,

ja paplakti, kai jos nukrypimai velka jg i§ paZan-

gos kelio.
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Ateina j gyvenimg nauji

Zmones.

Jie nori ir stengiasi sujungti savo

dvasioje tai, kaj gero buvo ankstesnéje kartoje, su tuo, kg jie laimi naujose
svetimo gyvenimo sglygose. Bet jie ankstesnj nepriklausomos Lietuvos gy-
venima pazjsta jau daugiau ne i$ nuosavy pergyvenimy, ne i$ tiesioginio su
juo rysio. Jiems ir stoja klausimai: kas jy paciy dvasioj ir aplinkoj dedas;

kaip jie gali naujose salygose pasireiksti?

“Cia ir pasisako tie, kurie yra kompetentingi 3iy Zmoniy vardu kalbéti.

Nors antraStéje tarp zZodziy
studentas ir rezistentas esu pa-
déjusi tik viena brokSnelj, bet
nelaikyCiau klaida, jei vietoj
vieno baty padéti du braksne-
liai, atseit, lygybés Zenklas.
Studentija ir rezistencija yra
kaZkaip organiSkai sutape, ta-
rytum to paties organizmo skir-
tingos funkcijos. Istorinéje tik-
rovéje, ypatingai masy tautos
likimo sdkuriuose, studentija ir
rezistencija visg laikg yra ¢éje
drauge. Vistiek, ar mintimi grjz-
tame | tolimesne Lietuvos pra-
eitj, ar j artimesne, visur ais-
kiai regime pirmaujamg stu-
dentijos vaidmenj rezistencijo-
je. Vistiek, ar atverciame Lie-
tuvos istorijos lapus apie masy
tautos kovg uz lietuviSskg rastg
lotyny raidémis, ar tuos, ku-

Red.

riuose apraSyta 1905 mety lais-
vés prodvaisté, ar skaitome apie

I-ojo pasaulio karo laikus ir
Lietuvos nepriklausomybés at-
statymo epopéja, — visi tie
Lietuvos istorijos lapai daugiau-
sia yra prirasyti lietuvio stu-
dento ryZtumu, entuziazmu ir
auka. Naujosios Lietuvos isto-

rijos spiritus movens yra lietu-

vis studentas. Tai nevertings
pavojy nenuorama, nepaisgs
prieso galybés kovotojas, viso-

kiose aplinkybése tikras savgja

pergale entuziastas, net pralai-
meéjime nesvyruojas pasiryzélis
laiméti ateityje, abejingas gy-
venimo patogumams ir nepa-
perkamas rutinos bei sustingi-
mo prieSas! Kas organizavo
“Ausrg”, “Varpg”, “Apzvalgg”

ir kitg draudzZiamajg spauda?
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Pirmoj eiléj studentai, Klieri-
kai. Kas telké organizuotus in-
telektualy samburius aplink
“Ausrine” ir “Ateitj”? Studen-
tai. Kas kovingiausia reiskési
1905 m. jvykiuose ir DidZiajame
Vilniaus Seime? Studentai. Kas
buvo pirmieji Lietuvos savano-
riai 1919 m.? Studentai ir gim-
nazistai.

Rezistencijos dvasia lygiai
buvo gyva ir gaivalinga taip
pat ir nepriklausomos Lietuvos
studentijoje. Kai dél neapdai-
raus vyriausybés liberaliSkumo
1926 m. rudenj bolSevikinis gai-
valas pasidaré ypatingai akiplé-
SiSkas, studentija pirmoji iSéjo
tai bolSevizmo grésmei prieSin-
tis. Cia netenka vertinti to pa-
siprieSinimo metody, bet reikia
konstatuoti fakta, kad rezisten-

cija studentijoj buvo gyva ir
stipri. Studentijos rezistencis-
kumo nejstengé palauzti né to-

talistinio rezimo prievarta. Ne-
paisant griezty bausmiy rezimo

prieSams ir saugumo policijos
agenty infiltracijos | studenti-
jos eiles, studentijos rezistenci-
jos sugniuzdyti niekada nepa-
vyko.

Suprantama, kad, Lietuvai
atsiddrus  sovietinio  okupanto
nasruose, lietuviy tautos rezis-

tencija prieS okupacijg stipriau-
sio, geriausiai organizuoto at-
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garsio rado studentijoje. Sian-
dien dar peranksti konkrecius
duomenis skelbti apie studenti-
jos vaidmenj Siy dieny laisvés
kovy sajudyje pacioje Lietuvo-
je. Cia tik priminsiu vieng is-

traukg S studento Daumanto
knygos “Partizanai uz geleZinés
uzdangos”: “Po trijy savaiCiy

darbo Gaizianuos durpiy pakro-
vimas buvo baigtas Baige
grizome | Kaung. Atsisveikines
su darbininkais, nuZingsniavau
Vytauto Prospektu, pasukda-
mas j Donelai¢io gatve. Ejau
susimastes, kad net nepajutau,
kaip uZz3okau ant gerai paZjsta-
mo Stasio.

— Kurgi pats taip laisvai
maklinégji, taip arti prie Laisveés
6, — buvo jo pirmas klausimas.

— Matai, skubu j bendrabu-
tj, tik dabar grjzau, — atsakiau
ir tuo paciu akimirksniu paste-
béjau jo veide didelj nustebima,
kuris nieko gero nereiSké.

— Gal pasiutai. Ar nezinai,
kad tavo kambario draugai ir
brolis jau uz groty, — tese Sta-
sys ir, gaves neigiamg atsaky-
mag, skubomis papasakojo pas-
kutinius jvykius bendrabutyije.
Pasirodo, kad tg pacig naktj, ka-

da sapnavau lavonus, masy
bendrabutyje tikrai siauté rau-
donasis viesulas, buvo suimti

visi mano buto jnamiai: Julius,
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Vilius ir mano brolis Juozas.
Be jy buvo suimta ir visa eilé
kity studenty: Antanas, Juozas
K., P. ir kt. Stasys tiksliai ne-
galéjo pasakyti, ar a$ irgi bu-
vau enkavedistams “reikalin-
gas”, taiau pataré bati atsar-
giam ir bendrabutyje nesirody-
ti...

— Prasidéjusiy aresty tikslui
bolSevikai sudaré NKVD ir
NKGB Snipy tinklg studenty
tarpe. Daznai tai vienas, tai Kki-
tas kolega dingdavo iS masy
tarpo. Vieni po kurio laiko bu-
vo paleidziami. Kandidatus
Siems areStams bolSevikai pasi-
rinkdavo Zemesnés moralés . . .
Jiems be jokiy konkre€iy kalti-
nimy buvo primetama “liaudies
prieSy” vardai... Po Sitokiy vi-
sos eilées “apkaltinimy” Kkalinj
versdavo pasiraSyti su jais ben-
dradarbiauti, Zzadédami paleisti
laisvén . . . Dalis tokiy kaliniy
sutikdavo pasirinkti mirtj Sibi-
re, negu tapti savo draugy is-

davikais . . . Viena dalis studen-
ty, Sitaip pasieke laisve, nieko
nelaukdami, nuSviesdavo savo

padétj geriausiems draugams . . .
Laimei masy bendrabutyje su-
sibdréem visi vienas Kito verti
pasitikéjimo draugai Dazng
vakarg susirinkdavom  dides-
niais ar mazesniais vienetais ir,
be pasikalbéjimy studijy reika-

lais, nusileisdavom ir j netoli-
mos praeities buvusias rezisten-
cines kovas pirmos bolSevikinés
okupacijos metu, ar neseniai
pradzusios vokiSkosios. Nepra-
eidavom tylom né pro dabarti-
ne okupacijg, vis stipriau smau-
giania masy paskutines ele-
mentariausias Zmogaus teises ir
laisves Sventai tikéjom kad
laisvé ir Zzmogaus bei tauty tei-
sés yra nedalomos, kaip tai bu-
vo deklaruota Atlanto Charto-
je ar véliau tas pat pakartota
daug karty jvairiy iSkilmingy
konferencijy metu. Netikéjom,
kad bus atsisakyta tolimesnés
kovos dél laisvés ir ZmoniSku-
mo principy bei Zmogaus teisiy,
kurios buvo aplaistytos dauge-
lio tauriausiy vakarieCiy krau-
ju, ir kad gédingai uZmerkto-
mis akimis bus paliekamos iSti-
sos tautos mirciai. Mes netiké-
jom nei vakarieCiy naivumu, nei
aklumu bei nepramatymu tik-
ryjy bolSeviky keésly ir nepazi-
nimu Siyjy uzkulisiy. Tikéjom
sudvisiant laisve, kuri turéjo
pakeisti neZmoniska bolSeviky
vergove . . . Mumyse vyravo ko-
vos dvasia, trokStanti ko sku-
biau prisidéti prie sutriuskinimo
naujai iSkylancio pasaulio tauty
laisvés prieSo. Ta pati kovos
dvasia, kuri 1941 metais birze-
lyje pasireiské sukilimo forma,
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ta pati, kuri per keletg mety
spyrési rudyjy okupanty uZma-

¢ioms, ta pati, kuri jau dabar
suspéjo nevieng masy drauga
pastimeéti j dabartinés kovos
rySkiausig formg — | partizany
eiles”.

Tai labai vaizdus liudijimas
muasy kolegy tévynéje nuotai-

ky, rezistencinés dvasios oku-
pantui ir nepalauziamo ryzto
kovoti dél Zmogaus ir tautos
laisvés.

Devyneri metai — uztenka-

mai didelis laiko gabalas, ypa-
tingai  bolSevikinés  okupacijos
aukoms, laukiantioms  laisvés
ryto. Bet ir tremties devyneri
metai jau speéjo pusétinai pa-
keisti muasy bendruomeneés, ne-
iSskiriant né lietuviy studenti-
jos bendruomenés, veido bruo-
Zus. Brestanti tremties Kkarta,
sykiu ir dabartinés masy stu-
dentijos nemenka dalis, betar-
piSku patyrimu iSgyventos te-
vynés tragedijos supratimo ir
atjautimo jau nepaZjsta. Jos
dvasios jau neformavo ir neSil-
dé tévynés aplinka. Atvirksciai,
tremties dulkés vis storesniu
sluogsniu kloja tévynés vaizda.
Tad dabartinei laisvojo pasau-
lio lietuviy studentijai nelengva
yra savo Sirdyje palaikyti gyva,
studentijos nuotaikas bei zygius
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rikiuojancCig laisvos Lietuvos
idéja, Lietuvos laisvés kovos
dvasia ir herojiSkg pasiryZzimg
savosios tautos laisvei aukoti
viska, prireikus ir gyvybe. Stai
kodél laisvojo pasaulio lietuviy
studentija, bent nemenka jos
dalis, tenkinasi kartais jau tik
svajonése nuaidinCiu okupuoto-
sios tévynés vaitojimg aidu, ne-
uzdeganciu Sirdies, neapspren-
dZianCiu dvasios nuolatos degti
meile Lietuvai ir savo broliams
téevynéje. Stai  kodél laisvojo
pasaulio lietuviy studentija ir
stovi prieS problemag, kas kon-
kreCiai darytina, kad lietuvio
studento tradicinio rezistencis-
kumo neiSblukinty nei bendroji
niveliuojanti gyvenamosios ap-
linkos dvasia, nei gundancios
naujojo gyvenimo ateities per-
spektyvos, nei laiko radys.

Sj karta tenkinuosi tik patj
lietuviy studentijos rezistencis-
kumg pavaizdavusi ir laisvojo
pasaulio lietuviy studenty re-
zistencijai gresiamus pavojus is-
kélusi. Boty labai gera, kad dél
laisvojo pasaulio studentijos re-
zistenciniy problemy  sprendi-
mo keliy bei priemoniy pasisa-
kyty ir daugiau kolegy studen-
ty. Tikiu, kad *“] Laisve” skil-
tys Sioms problemoms visada
bus atviros.
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DEMOKRATINIO IR VADISTINIO PRINCIPY TARPU-
SAVINE KOVA LAISVINIMO ORGANIZACIOJE

Jau deSimti metai trunkanti demokratinio ir vadistinio principy tarpusa-
viné kova Lietuvos laisvinimo organizacijoje, — talam laisvojo pasaulio lie-
tuviui iki gyvo kaulo nusibodusi, nemaza tauriy patrioty j rezignacijg ir
nusiminimag pastimeéjusi, nemaza neorientuoty zmoniy suklaidinusi, nemaza
tarpusavinio aitrumo tarp atskiry laisves kovos organizacijy bei veikéjy
sukeélusi, daug Zalos pacCiam Lietuvos laisvinimo darbui padariusi, savo nepa-
baigiamomis paliauby derybomis toli pralenkusi Korejos karo paliauby de-
ryby uztrukimg, — vercia pateikti vieSumai objektyvig Sios kovos medziaga.
Tuo sumetimu esame pasiryZze “] Laisve” skiltyse paskelbti visus galimus
Sios demokratinio - vadistinio principy tarpusavinés kovos dokumentus. Red.

Pirmas veiksmas

Skirtingas galvojimas paciame
Vlike

1943 m. rudenj sutarus Vliko
sudétj, pirmutiné jam problema
buvo sutarti Vliko funkcijas ir
uzdavinius. Tatai buvo formu-
luota Vliko 1944 m. vasario 16
d. deklaracijoje. (Galutiné jos
redakcija buvo pavesta sutarti
B. Dirmeikiui ir V. Vaitieknui.
Jy dviejy sutartas tekstas buvo
visy VIiko nariy patvirtintas.
Vietag ir datg padéjo, perrasineé-
damas, véliau Vaitiektnas).
Deklaracijos redakcija labai il-
gy pasitarimy ir diskusijy tarp-
grupinis kompromisas. Buvo
momenty, kai dél tos ar Kkitos
tezés redakcijos paties Vliko
gyvybé badavo ant plauko.

Formuluojant Vliko funkcijas
rySkéjo trejopas nusistatymas:
(1) Socialdemokratai ir liaudi-
ninkai buvo nusistate Vlikg lai-
kyti valstybés suverenumo vyk-
dytoju. Kai, deklaracijg bereda-
guojant, atéjo Zinia apie Smeto-
nos mirtj, liaudininky atstovas
(Audénas) Vliko posédyje pa-
reiSké, kad yra iSnykusi kliatis
Vlikui  vykdyti  konstitucines
prezidento funkcijas. Socialde-
mokratai su tuo sutiko. (2) Dar-
bo Federacija, Kriks¢ionys De-
mokratai ir Lietuviy Frontas
buvo linke palaikyti valstybés
suverenumo reiSkéjg 1941 m.
birzelio sukilimo pastatytajg
vyriausybe, akcentuoti jos kon-
tinuiteta ir pagal tai formuluo-
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ti Vliko funkcijas. (3) Tauti-
ninky Sajunga ir Nacionalisty
Partija buvo nusistate uZ tai,
kad, okupacijg paSalinus, galio-
ja 1938 m. konstitucija ir pagal
ja atstatomas valstybes suvere-
niniy organy veikimas. (4)
Laisves Kovotojy ir Vienybés
SajodZio  nusistatymas  Siuo
klausimu buvo neaiSkus.

Tik turint galvoj Siuos skir-
tingus Vliko nariy nusistatymus
del Vliko funkcijy, galima su-
prasti, dél ko 1944 m. vasario
16 d. Vliko deklaracija Siuo at-
zvilgiu tokia miglota ir nepreci-
ziSka. Nors pasiuntiniy atzvil-
giu ji konkreciai nieko nenu-
stato (“Komitetas palaikys
glaudzius rysius su Lietuvos pa-
siuntinybémis ir konsulatais. .”),
bet vistiek, tada turéjes su Vil-
ku rysj, buv. Lietuvos pasiun-
tinys Berlyne (Skirpa) rado rei-
kalo rastu pareiksti Vlikui re-
zervus ar net protestg dél ta-
riamy Vliko késly j pasiuntiny-
bes.

Pirmos kibirkstys tarp Vliko
ir diplomaty

1945 m. balandzZio 18 d. jau
tremtyje Vliko vardu buvo pa-
siystas memorandumas gen. Ei-
senhoweriui (tada vyriausiajam
alianty karo vadui). Memoran-
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dume be kita ko buvo paZzymé-
ta:

“The Supreme Lithuanian
Committee of Liberation formed
by all the political parties and
combat organizations, was and
is, without any rezervation, re-
cognized by the whole Lithua-
nian people, including the re-
latively large number of emig-
rants in the United States, Ca-
nada, Great Britain and in
South America, as the supreme
political authority of the Lithua-
nian people and as the only
rightful interpreter of their po-
litical will. The Lithuanian di-
plomatic reprezentatives in the
various countries have also su-
bordinated themselves to the
authority of the Supreme Lithu-
anian Committee of Liberation”.

Sio  memorandumo nuorasai
buvo pasiysti ir pasiuntiniams.
Cituotoji pastraipa sulauké nei-
giamos jy reakcijos. Buvo ar-
gumentuojama, kad pasiuntiniy
subordinacija Vlikui galinti nei-
giamai veikti jy turima padét;j.
(Lyg svetimieji ruapintysi su
kuo ir kokius santykius lietu-
viy jstaigos tarp saves turi pa-

laikyti).
1945 m. vasarg Vlikas nutaré
zonduoti didziyjy demokratijy

nuotaikas del eventualaus Vliko
kaip Lietuvos vyriausybés pri-
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pazinimo. Pasiuntiniai dél to
stipriai susirapino. Norédamas
Vlikui uz akiy uzbégti, Lozo-
raitis 1945 m. rugséjo 19 d. kai
kurioms vyriausybéms siunté
nota, prisistatydamas ministe-
riu pirmininku, einaniu res-
publikos prezidento pareigas.
Tai buvo pirmas praktiskas dip-
lomaty bandymas  pastatyti
Vlikg prieS faktg, paliekant jj
anapus bet kuriy konstituciniy
funkcijy, tam tikry privatiniy
Zmoniy  privatiniu  sambadriu.
Tas LozoraiCio zingsnis juo la-
biau ryskus dél to, kad jam bu-
vo Zinomas Vliko grupiy 1945
m. liepos 3 d. susitarimas, pa-
gal kurj, “kol bus suSauktas,
demokratiniu badu rinktas, Lie-
tuvos seimas, iSlaisvintoji Lie-
tuva bus valdoma pagal laiki-
nuosius valstybés konstitucijos
nuostatus” (1944 m. 2. 16. dek-
laracijoje buvo 1938 m. konsti-
tucija), kuriuos “priima Vlikas
pagal 1922 m. Lietuvos konsti-
tucijos principus”. “Vlikas kon-
troliuos Laikinosios Vyriausy-
bés darbus ir nustatys jos poli-
tikai linijg. Laikinoji Vyriausy-
bé privalés Vliko pasitikéjimo”.
Taigi Vliko konstitucinés funk-
cijos Siuo susitarimu jau visai
aiSkiai nustatytos. Nors tauti-
ninky grupés susitarimg taip
pat pasirasé (tada joms buvo

rimtas pavojus bati iS Vliko pa-
Salintoms, kaip vadistinéms),
bet esméje savo senojo nusista-
tymo nepakeité. Tas Vliko
konstituciniy funkcijy savini-
masis nepatiko ir pasiuntiniams.
LozoraiCio prisistatymas jokio
atgarsio nesulauké, bet vistiek
Vliko ir pasiuntiniy santykiai
jau kryZiavosi. Todél supranta-
ma, kad ir Vlikas ir pasiunti-
niai rapinosi rasti iseitj. Zadei-
kis iSkélé “bendros kepures”,
veliau “vieningos virsanes” rei-
kalg, atseit iS5 Vliko ir pasiun-
tiniy vienybés turi gimti nauja
institucija. Tuo pagrindu buvo
sukviesta 1946 m. Berne I-0ji
Vliko ir diplomaty konferenci-
ja-
Kybarty aktai ir VIiko
nusistatymas dél jy

Konferencijai Vlikas 1946. 6.
6. nustaté savo delegacijai to-
kig instrukcija:

“A. Nusistatymas dél p. L.
paimtos pozicijos.

1. Dél Kybarty akty. Kybar-
ty aktus, kuriais p. L. remia sa-
vo jgaliojimus, laikome be tei-
sinés galios, bet tatai nereiskia,
kad politinio tikslingumo sume-
timais, Vlikui nutarus, jie ne-
galéty bati panaudoti.

2. Dél p. L. prisistatymo tiks-
lingumo. P. L. Zygis po viso to,
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kas jau VIliko buvo padaryta,
kelia pavojaus politiniuose cen-
truose sudaryti jspadj, kad esa-
ma vadovybés dualizmo ir gal
net nesutarimo.

“B. Nusistatymas del Vliko
ir pasiuntiniy santykiy.

3. Politinei veiklai vadovau-
ja Vlikas. Sudaryti politinés
veiklos virsane i Vliko ir pa-
siuntiniy nejmanoma. Praktinei
Vliko ir pasiuntiniy veiklai ko-
ordinuoti Saukiamos tarpusavi-
neés konferencijos.

“C. Nusistatymas dél egzi-
linés vyriausybes.

4. Politinei veiklai sustiprinti,
jos organizacijai iSbaigti ir esa-
miems nesklandumams darbe
iSlyginti eiti prie egzilinés vy-
riausybés sudarymao.

5. Dél egzilinés vyriausybés
sudarymo  pagrindy. Egziliné
vyriausybé sudaroma faktiSkai
Vliko deklaracijoje numatytu
badu.

6. Dél formalinio skyrimo.
Formalinis egzilinés vyriausy-
bés titulas yra tikslingumo rei-
kalas, ir jis atidedamas véles-
niam laikui, kada tai bus ak-
tualu. Dabartiniu metu neatro-
do tikslinga, kad vyriausybé
baty paskelbta buvusio rezimo
titulu.
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7. Dél egzilinés vyriausybés
buveings. Dabartinémis salygo-
mis egziliné vyriausybé sékmin-
giausiai galéty veikti tame kras-
te, kuriame ji galéty turéti rea-
lius artimus rySius su Vliku.
Dél egzilinés vyriausybés jsika-
rimo vietos delegacija aisSkinasi
Su pasiuntiniais.

Be to, Vliko pirmininkas 1946.
6. 24. paprasé Vliko teisiy Ko-
misijg iSaiskinti “Kybarty ak-
ty” konstitucingumag. Komisija
priéjo tokiy iSvady:

“a) Akty sudarymo vietos
netikrumas, jei tik 1938 m.
konstitucija jsakmiai nedrau-
dzia V. Prezidentui savo galios
aktus sudarinéti uz Lietuvos te-
ritorijos sieny, negali bati uz-
tenkamas pagrindas ty akty nie-
kinimui, nes vietos elementas
apskritai néra esminis 3ios ru-
Sies aktams.

b) Akty sudarymo laikas yra
esminis Sios rasSies akty ele-
mentas, nes nuo akto sudarymo
datos jame jvardintos funkcijos

pereina  naujai paskirtajam
funkcionieriui (min. pirminin-
kui). Jei faktiSkai prezidentas

p. S. L. ministeriu pirmininku
paskyre, sakykime, tik 1940 m.
liepos 30 d., o paskyrimo akte
jrasé 1940 m. birZelio 15 d. da-
tg, atseit p. S. L. min. pirmi-
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ninko funkcijas formaliai turé-
ty keliomis savaitémis anks-
¢iau, negu tikrovéje, tai kas is
to gautysi? Nagi tarpe nuo bir-
Zelio 15 d. iki liepos 30 d. baty
du tos pacios funkcijos vykdy-
tojai: tas, katras faktiSkai ir
teisétai tas pareigas €éjo (Siuo
atveju p. Merkys) ir tas nauja-
sis pagal netikros datos prezi-
dento aktg (Siuo atveju p. S. L.).
Aisku, kad Sitoks dualizmas tei-
sés pozidriu yra nonsensas.
Dviejy teiséty minist. pirminin-
ku tuo paciu metu bati negali.
(Cia nesvarstomas klausimas, ar
eings min. pir-ko pareigas p.
Merkys faktiskai tuo metu ga-
l1éjo savo funkcijas teisétai vyk-
dyti dél kity priezasCiy). Todél
“Kybarty akty” sudarymo laiko
netikrumas daro tuos aktus tei-
sés pozitriu niekinius.

C) Prezidento aktai Lietuvos
jstatymais turi bati paskelbti
“Vyr. Ziniose”. “Kybarty ak-
tai” nebuvo paskelbti. Sis for-
malinis trokumas taip pat daro
tuos aktus niekinius. Jei prileis-
ti, kad akty paskelbima sukliu-
de vis major (okupacija), tai
tada tg formalyjj momentg tu-
réjo atstoti bent faktinis ty ak-
ty panaudojimas. Taciau ir Si-
tuo badu tie aktai nieku nebu-
vo pareiksti, bent iki 1945. 9.
19.

Patys
atrodo:
(Vytis)

Remdamasis Lietuvos Kons-
titucija (97 str.) atleidziu Mi-
nistrg Pirmininka ats. pulk. An-
tang Merkj ir jo sudarytg Mi-
nistry Tarybg i$ pareigy ir ski-
riu Stanislovg Lozoraitj Minist-
ru Pirmininku.

Kybartai, 1940 m.
mén. 15d .

(pas) A. Smetona
Respublikos Prezidentas
(Vytis)

Remdamasis Lietuvos Konsti-
tucija (71 str.) pavedu Minist-
rui Pirmininkui Stanislovui Lo-
zoraiCiui mane pavaduoti.

Kybartai, 1940 m.
mén. 15 d.

(pas) A. Smetona
Respublikos Prezidentas

1938 m. konstitucija (95 str.)
nustato, kad “Vyriausybe suda-
ro Ministras Pirmininkas ir ki-
ti Ministrai” ir kad “Ministras
Pirmininkas vadovauja Vyriau-
sybei ir jai atstovauja” (96
str.). “Ministrg Pirmininka ir
jo pristatymu Ministro Pirmi-
ninko Pavaduotojg ir kitus Mi-
nistrus skiria ir atleidzia Res-
publikos Prezidentas” (97 str.).
IS akto teksto matyti, kad Lo-
zoraitis tebuvo paskirtas Mi-
nistru Pirmininku, bet nematy-

“Kybarty aktai” taip

birzelio

birzelio
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ti, kad jo pristatymu buty bu-
ve paskirti Ministro Pirmininko
Pavaduotojas ir Kiti Ministrai.
Taigi vyriausybe, kuriai vado-
vauja ir atstovauja Ministras
Pirmininkas, nebuvo sudaryta.
Ministro Pirmininko paskyrimu
tebuvo pradétas vyriausybés
sudarymas, bet jis dél nezinomy
priezasCiy liko nebaigtas. Ais-
ku, kad nesudarytos vyriausybes
Ministras Pirmininkas yra joks
Ministras Pirmininkas ir Res-
publikos Prezidentas tokiam
“Ministrui  Pirmininkui” saves
pavadavima negali pavesti.

Surastas bendras sprendimas

1946 m. liepos 21-26 dd. Ber-
ne jvykusi konferencija, kurio-
je dalyvavo iS Vliko Brazaitis,
Gaidzinas, Kaminskas, Karve-
lis, Krupavicius, Sidzikauskas,
Smulkstys ir i§ diplomaty —
Backis, Gerutis, Lozoraitis, Sau-
lys, Turauskas, dél Vliko ir pa-
siuntiniy santykiy sutvarkymo
priéjo tokiy iSvady:

“47. Nedelsiant sudaryti poli-
tinj organg, kuris vykdyty vy-
riausybés funkcijas pagal 1922
m. Lietuvos Konstitucijos dva-
sia.

“48. Formaliai Sis vykdomasis
organas sudaromas 1944 m. va-
sario 16 d. Vliko deklaracijos
nustatyta tvarka. Jis sudaromas
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ne daugiau kaip i$ septyniy na-
riy. Jo buveiné yra tame kras-
te, kuriame jis galéty tureti ar-
timus rySius su Vliku.

“49. Minéto organo nariu uz-
sienio politikai vadovauti kvie-
¢iamas p. St. Lozoraitis. Ligi
jis galés atvykti, jo pareigas ei-
na kitas jo pasirinktas to organo
narys.

“50. Sudarius §j organg, Vli-
kas vykdo seimo funkcijas, kon-
troliuodamas vykdomojo organo
darbus ir nustatydamas jo poli-
tikos linija.

“Kun. prof. M. Krupaviius
padaro pastaba, kad nors ir yra
palikta teisé pasirinkti pava-
duotojg, bet min. S. Lozoraitis
nuo Sios teisés atsisake.

“Min. S. Lozoraitis pareiské,
kad jis neturi pretenzijos pasi-
rinkti, bet bdty malonu, kad
galéty pasitarti.

“Kun. prof. M. Krupavitiui
pareiSkus, kad tai esmés nekei-
¢ia, 0 min. S. Lozoraiciui tai pa-
tvirtinus, min. E. Turauskas sa-
vo ir kolegy diplomaty vardu
dékoja, kad Sis reikalas pasieké
susitarimg ir kad buvo suras-
tas bendro darbo, bendros kovos
pagrindas.

Siam susitarimui paryskinti
tarp Lozoraicio ir Vliko pirmi-
ninko pasikeista atitinkamo tu-
rinio laiskais:
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“1946 m. liepos mén. 25 d.

Augstai Gerbiamas Kunige
Pirmininke,

Siuo turiu garbés pranesti, jog
Vyriausiojo Lietuvos ISlaisvini-
mo Komiteto ir diplomatiniy
misijy Sefy Konferencijos nu-
tarimai nepalieCia galiojimo ak-
ty, kurie yra zinomi kaip “Ky-
barty aktai”.

PraSau priimti naujg mano
labai augStos pagarbos patikri-
nima.

(Pas.) S. Lozoraitis
J. M. Kunigui ,M. Krupaviciui,
Vyriausiojo Lietuvos ISlaisvini-
mo Pirmininkui.”

] tai Vliko pirmininkas Lozo-
raiCiui taip atsakeé:

“1946. VII. 27.

Didziai Gerbiamas Pone ]ga-
liotasai Ministeri,

Siuo turiu garbés pranesti,
kad Tamstos §. m. liepos 25 d.
laiSka Kybarty akty reikalu esu
gaves. Sia proga bus tikslinga
pazymeéti, kad “Kybarty akty”
ir iS jy plaukiantiy paséky
klausimas Vliko delegaty ir dip-
lomatiniy misijy Sefy Tamstai
Zinomoj 8. m. liepos m. 20-27 d.
konferencijoj nebuvo keliamas
ir nagrinégjamas.

Taciau Vlikas §j klausimg yra
iSnagrinéjes ir tuo reikalu prie-
mes tokig rezoliucijg: “Kybarty
aktai, kuriais p. L. L. remia sa-

vo jgaliojimus, neturi teisinés
galios, bet tatai nereisSkia, kad
politinio tikslingumo sumeti-
mais, Vlikui nutarus, jie nega-
lety bati panaudoti”. Sis Vliko
ir dabar galiojas nusistatymas
kalbétos konferencijos metu pri-
vacdiuose pasitarimuose Tamstai,
Pone ]galiotasai Ministeri, buvo
jo delegaty Zodziu pranestas.

PraSau priimti mano labai
augstos pagarbos patikrinima.

(Pas8) M. Krupavicius,
Vyr. Liet. I1Sl. Kom. Pirmin.”

1946  m. liepos meén 25 d.
Augstai Gerbiamas Kunige
Pirmininke,

RySium su Vyriausiojo Lietu-
vos ISlaisvinimo Komiteto dele-
gaty ir Lietuvos diplomatiniy
misijy Sefy Konferencijos Sios
dienos nutarimu dél sudarymo
politinio organo, kuris vykdyty
vyriausybés funkcijas ir t.t.,
Siuo turiu garbés konstatuoti
Stai ka:

Jsteigus kalbama organg, p.
UZsienio Reikaly Ministerio J.
UrbSio telegrama Nr. 288 i3
1940. VI. 2. nustatytos funkci-
jos — likusios uzsieny Lietu-
vos diplomatijos Sefas ir jo du
pavaduotojai — o lygiu buadu ir
Lietuvos ]galioty Ministeriy Ko-
legija veikia toliau.

Kiekvienu atveju, t. y. man po-
litiniame organe dalyvaujant ar
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nedalyvaujant, Jgalioty Minis-
teriy Kolegijos ir diplomatijos
Sefo kompetencijoj palieka 3ie
dalykai, kiek jie dabartinémis
aplinkybémis gali Kkilti: a) uz-
sienio tarnybos asmeniné sudé-
tis, tarnautojy — ne misijy Se-
fy — paskyrimai, atleidimai,
perkélimai, disciplinariniai
klausimai ir panaSiai; b) atsa-
komybé uz turtg; c) pasy davi-
mas; d) apskritai visa, kas lie-
¢ia diplomatiniy ir konsulari-
niy atstovybiy veikimo priezio-
rg, o ypaciai susisiekimo ir ar-
chyvy sauguma.

Be to turiu garbés konstatuo-
ti, kad negaliu daryti pareiski-
my ar Siaip veiksmy, saistanciy
visg Jgalioty Ministeriy Kole-
gija ar jos atskirus narius. Ta-
Ciau aS praSysiu savo kolegy,
kad Sios Konferencijos nutari-
mams pritarty ir juos vykdyty.

PraSau priimti, Kunige Pir-
mininke, mano labai augstos pa-
garbos patikrinima.

(Pas.) St. Lozoraitis”.

J. M. Kunigui M. Krupavitiui,

Vyriausiojo Lietuvos ISlaisvi-
nimo Komiteto Pirmininkui”.

] tai Vliko pirmininkas atsa-
ké tokiu laiSku:

“1946. liepos 27 d.

Didziai Gerbiamas Pone ]ga-
liotas Ministeri,

Tamstos 1946 m. liepos 25 d.
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laiSkg p. UrbSio 1940 m. birze-
lio 2 d. telegramos nr. 288 pa-
siuntiniy kolegijos ir jos Sefo
jsteigimo bei jo kompetencijy
reikalu esu gaves.

Sia proga visy pirma randu
reikalinga atzyméti, kad Vlikas
niekad nereiSké noro Kkistis |
diplomatiniy atstovybiy Lietu-
vos vyriausybés kompetentingy
organy nustatytg tvarkag ir jy
Sefy kompetencijos sritj. To jis
nemano ir dabar daryti. Taliau
apie kalbamag p. UrbSio telegra-
ma Vlikas ligi Siol nieko nezi-
nojo ir apie ja patyré tik 3ios
Pirmosios Konferencijos metu is
Tamstos lGpy, nors jos tekstas
dar ir dabar jam néra zZinomas.
Vlikui taip pat néra Zinoma, kas
ir kokias kompetencijas yra nu-
states pasiuntiniy kolegijos 3e-
fui — UzZsieniy Reikaly Minis-
teris p. UrbsSys, pasiuntiniy ko-
legija ar pats jos Sefas.

Vienbalsiu susitarimu ir Pir-
mosios Konferencijos nutarimu
yra nusistatyta nedelsiant jkur-
ti naujas politinis organas su vy-
riausybés funkcijomis ir kompe-
tencijomis. Tame organe uZsie-
niy reikaly vadovo vietai uzim-
ti esi pakviestas Tamsta. Ta
kvietimg Tamsta esi priémes.
Visi tad pasilikusiy valstybiniy
jstaigy santykiai su kalbamuoju
politiniu organy, politinés va-
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dovybés ir organizacijos vienin-
gumo sumetimais, nezidrint ku-
riuo badu Tamsta dalyvautum
jo darbuose, turéety bati tokie,
kokie yra buve su Lietuvos vy-
riausybe normaliais laikais. 15-
imties Cia neturéty sudaryti ir
Tamstos vadovaujamoji pasiun-
tiniy kolegija, kuri yra atsira-
dusi tiktai Lietuvos nelaimiy
pasékoje, nes normaliais laikais
jos nebuvo ir negaléjo bati. Tad
atsiradus organui, kuris apima
vyriausybés funkcijas ir kompe-
tencijas, atrodo, jam turéty pa-
klusti ir jo parédymus vykdyti
ir diplomatai, nors ir su tam
tikrais, dél zinomy gyvenamuyjy
salygu, taktikos atsargumais.

Be to, leidZiu sau Cia konsta-
tuoti Tamstos Zodinj pareiSki-
ma viename i$ privatiniy pasi-
tarimy Konferencijos metu, kad,
jei pasiuntiniai pareikSty noro
tokios diplomaty organizacijos
ar jai rezervuojamy kompeten-
cijy neturéti, tai Tamsta ne-
prieStaraudamas su tuo sutik-
tum. Taciau jei pasiuntiniy ko-
legija rasty Lietuvos reikalui
naudingesniu dalykui ir Siuo at-
veju kolegijos organizacija su
Tamstos laiSke minétomis kom-
petencijomis palaikyti, Vlikas
nebaty linkes tam prieStarauti,
nors ir numato, kad i$ tokios
padéties gales Kkilti tam tikry

nesklandumy ir susitrukdymy
Lietuvos laisvés gynimo darbe.
Jei taip jvykty, leiski Tamstai,
Pone Joaliotas Ministeri, pri-
minti Tamstos Zodinj pareiski-
ma viename Konferencijos me-
tu jvykusiame privatiniame pa-
sitarime, kad, Tamstai jéjus j
nutartajj steigti naujg politinj
organg, visi Tamstai, kaip pa-
siuntiniy kolegijos Sefui, rezer-
vuoti klausimai bus pateikiami
spresti bendra tvarka visam
naujo politinio organo kolekty-
Vui.

UZ paZada prasyti savo kole-
gy pritarti ir vykdyti Konfe-
rencijos nutarimus Tamstai dé-
koju, tg paZzadg suprasdamas tuo
badu, kad bus praSomi tiktai
nedalyvavusieji Konferencijoje
pasiuntiniai, nes dalyvavusieji
savo pritarimu priimtoms rezo-
liucijoms yra jau savaime jsi-
pareigoje jy laikytis.

AS tikiu, Pone ]galiotas Mi-
nisterj, kad jsisteigus sakytam
politiniam organui ir visiems su
juo artimai ir nuoSirdZiai ben-
dradarbiaujant, Tautos ir Vals-
tybés reikaly gynimo bendras
darbas, muasy didziosios nelai-
meés metu, mus sujungs j kietg
ir nepalauziama kovos frontg uz
tas gerybes, kurias visi vieno-
dai vertiname ir kurios masy
visy statomos augs¢iau uz visa,

39



kas Siame Zemés gyvenime gali
bati.

PraSau priimti, Pone Jgaliotas
Ministeri, mano labai augstos
pagarbos pareiskima.

(Pas.) M. Kruavicius,
Vyr. Liet. ISl. Kom. Pirmin.

Didziai Gerbiamam Ponui St.
Lozoraiciui,

Lietuvos Jgaliotam Ministe-
riui Romoje”.

LozoraiCio nuomoné apie
“Kybarty aktus”.

1946  m. rugséjo 30 d. Lozo-
raitis savo laiske “Visiems Po-
nams Lietuvos Ministeriams”
del I-sios konferencijos taip pa-
sisakeé:

— Vienas svarbiausiyjy Kon-
ferencijos svarstyty dalyky bu-
vo dienotvarkés p. 3: akcijos
vadovaujamos virSunes sudary-
mas. RySyje su juo buvo palies-
tas mano padeéties, kiek ji is-
plaukia man i§ vad. Kybarty
akty, klausimas. Vlikui pasid-
lius ir man sutinkant, Sio klau-
simo svarstymas buvo iSimtas
iS plenumo ir atiduotas 4 Zmo-
nems, nes buvo rasta esant
praktiSkiau svarstyti maZame
bary, kaip kad keliolikos Zmo-
niy susirinkime, su salyga ta-
¢iau, kad eventualus susitarimas
bus pateiktas plenumui priimti.
Kalbami Zmonés buvo Vliko
Pirmininkas ir prof. J. Kamins-
kas, kaip Vliko atstovai, Dr.
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VIENI 18

Per keleta dieny suspéjom su
kovotojais ne tik susipazinti, bet
ir susigyventi. 18 jy maloniausias
buvo pats kuopos vadas. Tai Lie-
tuvos kariuomenés virSila, augsto
dgio peciuitas vyras. Jo veidg puo-
§é juoda barzda, gilios akys ir
rausvi skruostai. Buvo nepapras-
tai geras karys. Budamas kuopos
vadu, jis niekad nesiskyré su kul-
kosvydZiu. BolSeviky ldpos visa-
da jj linksniuodavo: “Etot pro-
kliati s borodoj” (tas prakeikta-
sis su barzda). Kuo toliau, tuo ta
neapykanta vis augo. Savo parei-

Saulys, mano pakviestas kaip
Sefo Pavaduotojas, ir as.

Déstydami  savo pazilras
svarstomu klausimu, Vliko at-
stovai, jei gerai atsimenu, ne-
kélé jokiy priekaisty déel mano
rasty iS 1945. IX. 19., adresuo-
ty Prezidentui Trumanui ir ki-
tiems, teziy, lieCianCiy Lietu-
vos reikalus, formulavimo. Vli-
ko atstovai, pareik8dami savo
neigiamg nuomone dél mano tu-
rimy jgaliojimy, pabrézé kartu
reikalingumg ir savo norg susi-
tarti politinés vadovybés suvie-
nodijimo klausimu. Dr. Saulys
ir aS atsakéem, kad tai sutampa
su mudviejy nusistatymu ir no-
ru, pasakytu klausimu.

Kai dél mano nusistatymo
Kybarty akty atzvilgiu, a$ pa-
reiSkiau Stai kag. Kalbami aktai
yra konstitucingi bei teiséti ir
yra galioje. Be to, a$ laikau
juos naudingus Lietuvos reika-
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gose buvo be galo aktyvus ir uo-
lus. Kovotojy tarpe jis buvo dide-
lis autoritetas ir tévas. Dalinyje
buvo ir jo Zmona ir dvi vos deSim-
tj mety perSokusios dukrelés, jau
atlikinéjusios vietinio rySio parei-
gas.

Kuopoje matei ir antrg Seima.
Tai buvo Pauks$c€iai. PaukStys bu-
vo pirmo bdrio vadas. Tame pat
dalinyje buvo jo tévas, dar nepri-
klausomybés laiky savanoris, ir jo
dukté Rimgailé. (J. Daumantas,
Partizanai uz gelezinés uzdangos).

lams, nes jie patikrina suvere-
niniy teisiy atstovavimo testi-
numa. Abejoniy dél jy demo-
kratiSkumo man nekyla dar ir
del to, kad, kaip Zinoma, Zmo-
nes, laike save gerais demokra-
tais, yra priiminéje analoginius
aktus i§ to pat teisées Saltinio.
Visa tai yra man teisés ir mano
sazinés bei jausmo dalykas.
Bldamas Sitaip nusistates, as,
antra vertus, noriu aiSkiai pa-
brézti, kad baty klaidinga ma-
nyti, esa as norjs kam nors va-
dovauti per fas et nefas ar Siaip
bati kokiu “vadu”. Yra aisku,
kad neturint mums valstybinés
organizacijos, o per tai — ir pri-
verCiamyjy priemoniy, bet ku-
ris bendradarbiavimas tegali-
mas ten, kur yra laisvas noras.
Jei kas bendradarbiauti ar pri-
pazinti nesutinka, negi jj pri-
versi? Tesizino su savo sgzine.
Bet nenorédamas ir negaléda-

mas nieko versti, a8 pats rezer-
vuoju sau teise savo laikyseng
tvarkyti pagal mano saZine ir
pareigos supratima. Mano parei-
ga yra neatsisakyti nuo Kybar-
ty akty ir nepadaryti nieko, kas
reiksty jy paneigima. Sitais dés-
niais vadovaudamasis, a8 nega-
IéCiau, pav., prisidéti prie Vy-
riausybés sudarymo kokia ne-
konstitucinga procedara.

Be to, kai Lietuva bus iSva-
duota iS bolSeviky okupacijos,
a$ netureésiu jokios pretenzijos,
kad krasStas pripazinty Kybarty
aktus. Jei tautos dauguma pa-
noréty juos pripazinti — gerai;
jei ne — taip pat gerai, as grj-
Siu kaip betkuris kitas pilietis
ir tais aktais nesiremsiu.

Mano nusistatymas buvo dar
daugiau precizuotas VII. 22. Si-
tokiame prof. Kaminsko ir mano
dialoge (vis Vliko Pirmininkui
ir Dr. Sauliui dalyvaujant):

Prof. K. klausimas: Jeigu Vy-
riausybé baty sudaryta ne tuo
badu, kurj Tamsta laikai reika-
linga, kuri baty Tamstos laiky-
sena taip sudarytos Vyriausybeés
atzvilgiu?

Mano atsakymas: AS pareiks-
Ciau Vyriausybei, kad protes-
tuoju prieS jos sudarymg ir jos
nepripazjstu. To protesto a$ ne-
kel€iau vieSumon, kad baty is-
vengta Zmoniy dezorientacijos.

Prof. K.: Ar tokiai Vyriausy-
bei susidarius, Tamsta kreiptu-
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meis j sajungininkus, prie$ ja
protestuodamas ?

AS: Ne, nesikreipciau.

Prof. K. Ar Tamsta — vis
tokiu pat eventualumu — ape-
liuotum j lietuviy tautg?

AS: Ne, neapeliuociau.

Prof. K.: Jeigu kuris svetimy
veiksniy paklausty Tamstos
nuomones apie tokig Vyriausy-
be, kuris blty Tamstos atsaky-
mas?

AS: Tai man sunku cia pat
formuluoti. Visdélto manau pro-
vizoriSkai, kad atsakydamas |
tokj svetimyjy paklausima, pa-
sakyCiau, kad negerai pasielgta
sudarant tokiu budu Vyriausy-
be, bet tegul jai gerai sekasi.

Prof. K.: Ar Tamsta sutiktum
dalyvauti politingj virSonéj, ku-
ri nebdty pavadinta vyriausy-
be?

AS: Sutikciau, jei ji nesivadin-
ty Vyriausybe, o jos nariai ir
jstaigos nesivadinty Ministeriais
ir Ministerijomis.

VII. 24 mano buvo jteiktas
Vliko Pirmininkui ir prof. Ka-
minskui susitarimo projektas,
kuris jy buvo pripaZintas nepri-
imtinu. (Tas projektas dél vie-
tos taupymo C€ia necituojamas.
Jj sudaré 9 punktai. Pagrindiné
jo mintis, kad Lietuvos politinei
akcijai uzsieny vadovauti bei
derinti sudaromas atskiras orga-
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nas, kuriame Diplomatijos Sefas
veda uzsienio politikos dalykus,
0 jam negalint, jo su Vliku su-
tartas asmuo. Su Sefu susisie-
kiama i$ anksto visais to organo
sprendZiamais ar svarstomais
dalykais. Susitarimas galioja, iki
katra pusé jo neatSaukia.). I3
savo pusés jie pateiké Konfe-
rencijos nutarimo dél politinés
akcijos organizacijos projekta,
kurio p. 1. skambéjo: “Nedel-
siant sudaryti politinj organa,
kuris  vykdyty Vyriausybés
funkcijas pagal 1922 m. Lietu-
vos Konstitucijos principus”.

Dél Sios redakcijos a8 pareis-
kiau, kad neturiu teisés ir ne-
randu reikalinga panaikinti 1938
mety Konstitucijg ar grazinti
galiojimg 1922 mety Konstitu-
cijai ar jvesti laikingjg Konsti-
tucijg. Mano jsitikinimu 1938 m.
Konstitucija tebéra galioje. To-
dél sakinj “pagal 1922 m. Lietu-
vos Konstitucijos principus” pa-
sitliau pakeisti Sitaip: “pagal
1922 m. Lietuvos Konstitucijos
dvasig”.

Prof. K. pareiské, kad Vliko
pateiktoji formulé “yra mums
labai svarbus dalykas”. Tokios
pat nuomonés buvo Vliko Pir-
mininkas, Dr. Saulys nematé
kliaciy, kad Vliko formulé ba-
ty priimta. Negalédamas su tuo
sutikti, bet, antra vertus, neno-



redamas, kad Konferencijos dar-
bai baty sukliudyti, a$ pasi-
liau, kad Sis klausimas badty
svarstomas ir sprendziamas man
nedalyvaujant. Sitai minciai pa-
remti priminiau, kad Konferen-
cijoj nedalyvauja daugiau, Kkaip
pusé Lietuvos Atstovy, taigi ne-
bus didelio skirtumo, jei skai-
tysiuos nedalyvaujanciu. Visdél-
to Sitokios priemonés griebtis
niekam nereikéjo, nes abu Vil-
ko atstovai pareiSké priimg
augsCiau iSdéstytg mano pasid-
lytaja redakcija.

Galop, svarstant mano raSto
Vliko Pirmininkui i§ VII. 25.
del ]g. Ministeriy Kolegijos ir
Dipl. Sefo projektg, Vliko atsto-
vai atkreipé mano démesj j tai,
kad kalbant punkte “a” apie pa-
skyrimus ir t.t. reikia pazyméti,
kad misijy Sefai to punkto ne-
apimami, nes jy paskyrimas yra
Valstybés Galvos prerogatyva.
Su tuo a3 sutikau.

Man pareiSkus, kad savo nu-
sistatymg dél Kybarty akty ga-
lios pazymésiu atskirame laiske,
adresuotame  Vliko  Pirminin-
kui, pastarasis atsake, kad, pa-

tvirtindamas gavimag, iSdéstys
Vliko nuomone tuo dalyku.
Svarstant visus Siuos opius

klausimus, kun. Krupavicius ir
prof. Kaminskas vedé pasikal-
béjimus didelés kurtuazijos ir

palankumo dvasioje”.
(Antras veiksmas kitam nr.)

KAS JIE YRA, TIE LAISVES
KOVOTOJAI ?
Ir kaip misrios Sios eilés: stu-

dentai, gimnazistai, tarnautojai,

okininkaiciai, darbininkai. Nesve-
timi jy eilése ir dvasiskiai, nei vy-
resnio amziaus inteligentai, nei
Nepriklausomybeés laiky kariai, cia
rasi ir ne vienag Nepriklausomybés

laiky savanorj.

Visus juos subdré ta pati tévy-
nés meilé ir pareiga ginti tévy Ze-
me ir savo seses-brolius nuo beato-
dairinio ryty barbaro teroro. Gin-
ti ir gintis, jauciant didjjj laisves
ir ZmoniSkumo troSkimg ir supran-
tant begalinj Sios kovos sunkuma;
ginti ir gintis, visiSkai atsiZzadant
savo asmeninio gyvenimo, kol kas
pasitikint tik savo jegomis ir bud-
rumu ... paslap€iomis rusenant vil-
Ciai, kad pagaliau tie, kurie dar
taip neseniai kalbéjo apie teisingag
pokario

sutvarkyma, pajus atsa-

kinguma prie$ Zmonijos ateinan-
Cias kartas ir paSalins barbarija,
terorg, vergijg, visu nuogumu Kkul-
tivuojamg didesnéje Europos ir

Azijos dalyje.

Juose negestamai rusena ta pati
nemarioji prabociy dvasia, Simt-
meciais istorijon nusitesusi, masy

laisvés sargyboje stovéjusi.

Cia krauju paremtas draugi$ku-
mas neatskiriamai sujungé Prieny
paSilés udkininkaitj su studentu i$
Daumantas,

Kybarty miesto. (J.

Partizanai uz gelezinés uzdangos).
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NAUJU ZMONIY FABRIKAS

Sovietinio Lietuvoje 3Svietimo bei
aukléjimo tikslas — laiméti Maskvai
ir komunisty partijai daugiau Lietu-
ves jaunimo, Siam tikslui démesys
sutelktas j vaikus, j vaiky darzelius
ir pradzios mokyklg, cia be atvan-
gos skiepijama: (a) nepasitikéjimas
tevais, (b) neapykanta baznyc€iai ir
dvasininkams, (c) neapykanta ir pa-
juoka nepriklausomai Lietuvai ir
“meile Soviety Sajungai bei brolis-
koms respublikoms”, (d) neapykan-
ta demokratiniams Vakarams, ypa-
tingai Jungtinéms Valstybéms ir Va-
tikanui, (e) tikéjimas partijos ne-
klaidingumu ir nenugalima armija,
asmens menkavertiSkumu ir partijos
visagalybe.

Tai yra pagrindiniai sovietinio
“Svietimo” désniai. Pirmieji jy ypa-
tingai taikomi vaiky darzeliams ir
pradzios mokykloms, kiti labiau
gimnazijoms, specialinéms ir augsto-
sioms mokykloms.

Vaiky darzelyje

Tévams uzdarbiaujant, beveik visy
Seimy vaikai jau nuo 4 mety am-
Ziaus pirmajj “mokslg” gauna i$
vaiky darZelio vedéjo ar vedéjos. Jy
globoj vaikai bova per visag diena:
nuo 8 val. ryto iki 6 val. vakaro. Jie
ten pusryciauja, pietauja ir vakarie-
niauja.. Namo grjzta tik nakgiai. Sig
padétj sovietiniai Svietéjai stengiasi
iSnaudoti partijos reikalams. Kad
vaikai atprasty nuo Seimos ir namuy,
darzelio gyvenimas taip sutvarkytas,
kad vaika patraukty. Paprastai na-
muose didelis skurdas ir badmiria-
vimas. Kad vaikas nuo namy atsal-
ty, darzelyje jis gauna gera maista:
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pusry€iams — 3 riekutes pyrago su
sviestu ir sariu ar deSra ir pieno
ar kakao; prieSpieCiams — pyrago,
Sokolado ir pieno, pietums — sriubos,
mesos, darzoviy, vaisiy; vakarienei

— paprastai tas pats, kaip pusry-
¢iams. Suprantama, valgymo metu
vaikams nuolat primenama ir aiski-
nama, kad visa tai, ka jie gauna
“yra dovana Stalino ir komunisty
partijos, nes ir tévas Stalinas ir par-
tija vaikucCius labai myli ir jiems
nieko nesigaili”. To padarinys yra
tas, kad vaikai pradeda namais bo-
detis ir prisiriSsa prie darzelio, prie
darZelio vedéjo.

Vedéjas su vaikais pasikalba apie
tévus, brolius, seseris; ka jie veikia,
kur dirba, kada pareina namo, kas
lankosi ir pan. Prasideda laipsniska
tevy kritika su nurodymais bati ge-
resniems uZ savo tévg, mama, brolj.
Nuolat primenama, kad Stalinas ir
partija vaikucius labiau myli negu
ju tévai, nes jei tévai daugiau myle-
ty — daugiau dirbty, daugiau uz-
dirbty ir vaikams baty geriau gyven-
ti. Pats vedeéjas vaikams perstatomas
kaip juos mylinCio Stalino patikéti-
nis, kuriam vaikai taip pat gali viska
patikéti, net prasyti, kad vaikus bau-
dziantieji tévai baty sudrausti. O jei
kurio vaiko meilés savo tévams ne-
pavyksta Sokoladu ir pyragu nupirk-
ti, tokiam sidloma visiSka laisve.
Viska, ka namuose draudzia, vedejas
leidZia. Nori pipiras rokyti — rokyk!
Nori degtinés paragauti — ragauk.
Visi vyrai geria!l Jei tokius laisves
megeéjus paskum tévai pameégina su-
drausti, jie tik labiau prisiriSa prie
darzelio ir vedeéjo. Okupuotoj Lietu-
voj neretas atsitikimas kad i$ darbo
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griztanti motina, aSarodama, veda-
si i§ mokyklos apsvaigintg savo K-
dikj.

Vaiky darzelio "aukléjimas” trun-
ka dvejus metus ir paprastai baigia-
mas poros savaiCiy ar meénesio sto-
vyklavimu. Stovykloje rusy karinin-
kai ar puskarininkiai vaikus jau pra-
deda mokyti karinio parengimo. Ap-
ginkluoti mediniais Sautuvais ir me-
dinémis granatomis vaikai vykdo ka-
rinius zaidimus.

Pradzios mokykloje

Antroji sovietinio Svietimo fazé —
pradzios mokykla. Jos uZdavinys —
i$ lietuviy vaiky padaryti lietuviskai
kalban€ius, bet rusiskai ir bolSevi-
kiskai galvojancCius automatus. Prie-
monés — propaganda zodziu ir per
vadovelius, per sienose iSkabintus
paveikslus, plakatus, vaikams duoda-
mus transparentus bei rinkiminius
Sokius, ypatingai per kino filmus.
Miesty pradzios mokyklose vedéjais
dirba nemaza lietuviy, kurie karo
metu buvo pateke j vokieCiy nelais-
ve. Jie po karo buvo jstatyti j tam
tikrus kursus Rusijoje. Kursus bai-
ge, grazinti j Lietuva. Jie klusnas
Maskvos nurodymams. Jie terorizuo-
jair kitus mokytojus.

Negali bati tokios pamokos, kuri
apsieity be bolSevikinio budrumo ir

bolSevikinés iStikimybés pavyzdziy.
Pirmojo skyriaus vaikus mokant
skaityti, vartojami ne tik i$ rusy kal-
bos verstiniai su soviety “didvyriy”
paveikslais vadovéliai, bet ir “Tie-
sos”, “Kauno Tiesos” ir kt. bolSevi-
kiniy laikras¢iy parinkti sakiniai,
pvz.: “Laikas galutinai likviduoti

burzuazines liekanas!” “Pateisinkime
partijos pasitikéjimg!”  “IStikimybe
partijai — 3venciausia pareiga!” Po

kiekvieno sakinio vaikams aiskina-
ma ne tik, ka reiSkia toki Zodziai,
kaip “pateisinti”, “iStikimybe”, “par-
tija”, bet ir duodami konkretas bol-
Sevikines iStikimybés pavyzdziai.
Pvz. kaip iStikimas keliolikos mety
komjaunuolis tapo Soviety Sajungos
herojum ir buvo apdovanotas augs-
Ciausiu pasizyméjimo zenklu, nes sau-
gumo policijai jskundé savo téva,
nuo valdzios slépusj maisto atsargas.
PaiSsymo pamoky metu vaikams duo-
dama piesti Sokius: “Nebijau mamos,
nei klebono”, “A$ noriu badti kaip
Onute. Ji pioniereé ir iS visy mergai-
Ciy geriausia”, “Didziuokis, mama,
uZauginus sony komunistg!”’, “Ko-
va su religijos prietarais — fronto
kova su prieSu!” ir pan. Be abejo,
mokiniy pieSiami Sokiai yra mokyk-
los vedéjo gamyba. Jis budrumo pa-
vyzdziu nuolat mini ang savo tevag
iskundusi jaunuolj. Jis apsileidimo
pavyzdziu pristato ang Kauno gim-
nazista, kuris neprane$é saugumo
policijai apie savo tévo santykius su
klebonu ir su “banditais”. Kai susi-
Saudymo metu Zuvo ne tik ano gim-
nazisto tévas su klebonu ir du “ban-
ditai”, bet ir trys raudonosios armi-
jos kariai, gimnazistas del savo ne-
budrumo buvo ne tik i§ gimnazijos
paSalintas, bet ir atiduotas j “patai-
sos namus”. Kitg veéel sykj vaikams
papasakojamas atsitikimas apie nu-
sikaltelj vieno pionieriaus brolj, tal-
kinusj amerikieciy agentams. O kad
vaikai pazinty, kas yra Amerika ir
amerikietis, mokyklose kartkartémis
iSkabinami prie§ Amerika plakatai.
Viename jy vaizduojamas apsigink-
laves amerikonas, puolas Soviety Sa-
junga, bet komjaunuoliy partrenktas
ir batais mindomas.

O kad mokyklos jtakos vaikams
tévai namuose negaléty neutralizuo-
ti ir mokyklos “tiesy” nesugriauty,
tévams suriSamos rankos tuo badu,
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kad jie patys jtraukiami j mokyklos
darbg per vadinamus Zodinius namy
darbus. Mokykla vaikui duoda klau-
simy, j kuriuos atsakymus turi duoti
vaiko tévai ir vaikas kitg dieng tuos
atsakymus turi atsineSti j mokykla.
Tokiy klausimy atsakymai turi pa-
tvirtinti mokyklos “tiesas” Pvz. "Ko-
dél turime badti dekingi komunisty
partijai?”, “Kodél turime bati dékin-
gi raudonajai armijai?”, “Kaip var-
go tavo tevai, valdant Lietuva bur-
Zuaziniams faSistams?” Joks tévas
ar motina negali rizikuoti tokius
klausimus atsakyti taip, kaip jy Sir-
dis sako, nes Kkitg dieng jau baty

kaléjime arba pakeliui j Sibirg. Te-
vai norima padaryti visiSkai bejéegiai
pries bolSevikinés mokyklos siekius.
Vaiky darzelis néra privalomas ir
nemaza motiny, ypatingai kolchozuo-
se, palios stengiasi savo vaikus pri-
ziaréti, kad tik nereikty vaiky ati-
duoti j bolSevikinio Zmogaus fabri-
kus. Kolchozininkés verciau vaikus
neSasi darbo metu j laukus su sa-
vim, bet vengia bolSevikinio vaiky
darzelio. Tafiau pradzios mokykla
yra privaloma ir jos Zalojama jtaka
okupuotos Lietuvos jaunimui yra ne-
iSvengiama.
ELI

TIKEDAMI DIEVA — REISKIATE NEPASITIKEJIMA
SOVIETY SAJUNGA

Malda laikoma augsciausiu nepasi-

tenkinimo pareiSkimu bolSevikinei
santvarkai. “Jas, tikédami Dievag ir
lankydami baznyc€ig, vieSai reiSkiate

nepasitikéjimg visai Soviety Sajun-
gos valdziai, visai komunisty parti-
jai, tuo paciu jas esate verti sunai-
kinti kaip kontrarevoliucininkai”, —
grasino politrukas tikintiesiems 1952
m. geguZiniy pamaldy metu Mari-
jampoleés baznycioje.

Ypatingai sustiprinta akcija pries
religija okupuotoje Lietuvoje nuo
1951 m. Baznyciai apkaltinti buvo
paskelbtas centro spaudoje ir per
daugelj vietiniy laikras€iy pakartotas
be Kkita ko Sioks falsifikatas:

— Romos popiezius Pijus XI1 1941
m. rugpjacio meén. 10 d. laiSke arki-
vyskupui metropolitui J. Skvireckui
rasé... “visy dvasininky 3Sventas rei-
kalas visomis jégomis padeti vokiecCiy
karinei valdziai. Nelaikas diskutuoti
apie tai, kaip bus sutvarkytas jasy
tautinis ar kultdrinis gyvenimas.
Apie tai galima bus pasikalbéti, kai
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bus baigtas karas. Dabar kiekvienas
dvasiSkis turi pagalvoti apie tai, kuo
jis gali padéti didziajam Vokietijos
reikalui. Romos kataliky baznycia
nori matyti i$ jasy ir visy jasy tau-
tos kunigy nuolating parama vokie-
¢iy armijai, kad su Dievo padéjimu
jos narsas zygiai pasiekty laiméji-
ma . . . Dievas nori, kad jasy tauta
kartu su vokiecCiy tauta kariauty ..

kad visi josy tautos darbingi Zmones
kalty ginklus ir gaminty duonag vo-
kie€Ciy armijai. Leiskite savo sdnus j

vokie€iy armijg! Visus darbingus
zmones — |j fabrikus, j darba ben-
dram reikalui. Jasy darbo Vokietija

neuzmirs, dangiSkasis Tévas gausiai
atlygins”.

Sis ir panasas bol3evikinés valdzios
falsifikatai atitinka ir kitus okupanto
veiksmus religijos ir baZnycCios at-
zvilgiu. Baznyc€ig lankyti ir bendrau-
ti su kunigu valdzios pareigdnams
yra draudZiama. Pvz. Zymus sporti-
ninkas X karta pasikviete klebong
vakarienés. To uZteko. Jau kitg die-
na jis buvo paleistas i$ tarnybos. Ti-
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kyba déstyti mokyklinio amziaus vai-
kams ir uz mokyklos sieny yra drau-
dziama. Uz tikybos destyma kunigai
kaltinami kaip uz organizavimg
slapty organizacijy. Esg tikybos pa-
moky metu organizuojami slapti “12
apastaly” vardu bdareliai, kuriy na-
riai pamoky metu eina sargybas ir
remia partizanus. Uz slaptg tikybos
mokyma baudziami ne tik kunigai,
bet ir pamokas lankanciy vaiky te-
vai.

Dél nuolatiniy aresty ir deportaci-
ju kunigy skaicius okupuotoje Lietu-
voje labai sumaZéjes. Esantieji ku-
nigai turi aptarnauti tikinc¢iuosius 40-
50 klm. spinduliu, taigi po kelias se-
nasias parapijas.

Pastoracijos darbui labiau suvar-
zyti okupaciné soviety administracija
yra nustaCiusi, kad naujai atvykes
kunigas turi gauti vietos vykdomojo
komiteto leidimg apsigyventi. Kuni-
ga areStavus ar deportavus arba jam
mirus ir del to baznycig valdzios parei-
gdnams uzdarius, daznai Zmoneés tu-
ri laukti pusmecius, kol vietos vyk-
domasis komitetas sutiks iSduoti lei-
dima apsigyventi naujai skiriamam
kunigui. Kaikuriose parapijose dél to
per pastaruosius dvejus metus tega-
léjo bati laikomos pamaldos tik
trumpa laikg. Pvz. Kelméje (jau trys
klebonai deportuoti) per praéjusius
dvejus metus pamaldos buvo laiko-
mos tik apie 6 ménesius.

Baznytineé santuoka ir laidotuveés
apdetos augstu "pramogy mokesciu”.
Kas baznyc€ioje tuokiasi, turi sumo-
kéti 600 rubliy “pramogy mokescio”.
(Civilinés jungtuves kaStuoja tik 6
rublius). Kas su baznytinémis apei-
gomis laidoja, turi sumokeéti valdziai

500 rupbliy “pramogy mokescio”. Ma-
Za to. Jeigu su baznytinemis apeigo-
mis laidojamas kovoje su partizanais
krites milicininkas ar Siaip koks so-
vietinis pareigdnas, tai del tokio lai-
dojimo jo Seima praranda teise j to-
kiu atveju paprastai skiriamg 5000
rubliy kartine paSalpga. Okupacinés
valdzios pareiganams ir Siaip parti-
ninkams “patariama”, kad laidotuve-
se vietoj kunigo pakviesty dalyvauti
vykdomojo komiteto metrikacijos
skyriaus atstova ir kad vietoj kry-
Ziaus baOty neSama speciali laidotu-
viy bolSevikiné véliava, kurios koto
virSaneéje yra pritvirtintas Lenino ar-
ba Stalino paveikslas. Sios rasies lai-
dotuvéems valdZia paprastai iSmoka
500 rubliy “pazangumo premijos”. Jo-
kio mokesCio uz tokias laidotuves
mokeéti nereikia.

Kunigy seminarijos ir vienuolynai
uzdaryti. Kauno Kkunigy seminarijos
buv. patalpos paverstos sovietiniy la-
kaony kareivinémis. Pazaislyje, prie
Kauno, Zinomojo Paco statydintame
graziausiame Lietuvos  vienuolyne
ikurdinta beprociy ligoniné. Plungés
"Liurdas” sudauzytas. Trijy Kryziy
kalno kryziai Vilniuje nugriauti.
Pats kalnas pavadintas komjaunimo
kalnu. Senoveés lietuviy Sventoves
stovéjes aukuras iSverstas. Klaipédos,
Siauliy, Marijampolés, Sakiy kapinés
paverstos ganyklomis. 15 evangeliky
kapiniy Panevézyje padarytas spor-
to stadionas. Buve dazni Lietuvos pa-
kelése kryziai iSniekinti ir iSvartyti.

Nezidrint  okupacines bolSeviky
valdzios trukdymuy ir persekiojimuy,
veikianc€ios baznycios sekmadieniais
esti pilnos tikin€iyjy.

ELI

47



L. F. B. VEIKLOJE

L. P. B. VEIKLOJE

EUROPOS LF BICIULIY
KONFERENCIJA

Emigracijos iSsklaidyti LF biciu-
liai pirmiausia sumezgé tarp saves
organizacinius rysSius Amerikoje —
pradedant nuo 1949, didZiojo Ameri-
kos lietuviy seimo metu, jvykusiy
pasitarimy. Jie pirmieji suSauke ir
formalig, konferencijg 1952 Clevelan-
de. Si konferencija buvo gausi, Lie-
tuvos laisvinimo reikalui ir jo orga-
nizacijai jautri, visuomeniniame vei-
kime principinga, savo tarpe solida-
ri. Turéedama prie§ akis ypatingg pa-
détj LF atstovui pasitraukus i$ Vil-
ko, konferencija Siam reikalui dau-
giausia demesio ir skyré. Ji priéme
sprendima, kuriuo aprobavo LF at-
stovo zygj ir pavede LF biciuliy cen-
tro valdybai priimti galutinj nusista-
tyma dél LF santykiy su Vliku tik
iSrySkejus Vliko reformy galimybei
ir krypciai.

1953 m. rugséjo 5-6 panasi konfe-
rencija jvyko Tiubingene — Europos
LF biciuliy. Joje dalyvavo 30 nariy —
daugiausia i§ Vokietijos, trys i
Prancazijos, trys i$ Italijos, vienas i$
Svedijos ir taip pat Amerikos bigiu-
liy jgaliotinis. Konferencijos sudéciai
badingiausia, kaip kad ir Clevelande
buvo, kad dauguma naujosios kar-
tos Zmonés, jau tremtyje mokslus
baige ar bebaigia.

Europos biciuliy konferencija tik
trumpam grjzo prie LF santykiy su
Vliku, kurio gyvavima konferencijos
nariy dauguma turi proga stebeéti i$
arti. Po L. Prapuolenio praneSimo (jj
skelbiame Siame nr.):

— ivertinusi praeitj, esama padétj
ir zvelgdama iSeities ateiCiai, konfe-
rencija pabreézia, kad
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1. Tiek Lietuvoje, tiek ir tremtyje
Lietuviy Frontas stovéjo uZ vieng
bendrg vyriausig laisvinimo vadovy-
be, kuri Zengty laisvinimo pastangy
priekyje, dorinty visy laisvinimo
veiksniy darbus, apjungty gyvasias
visuomeneés jégas ir tuo badu turéty
pasitikéjimo kovojan€iame kraste ir
tremties visuomeneje;

2. per eile mety badamas Vlike,
Lietuviy Frontas daré pastangy pa-
ties Vliko viduje, kad jis imtysi prie-
moniy savo negaléms iSgyventi. Pa-
galiau 1952 m. rugpiacio 5 d. pasi-
traukdamas i$ Vliko, Lietuviy Fron-
tas noréjo atkreipti Vlika sudaranciy
grupiy ir visuomenés demesj, kad jos
paveikty Vlikg atsinaujinti i$ vidaus;
taciau praéjusiy mety eigoje Vlikas
dar labiau nuéjo sunykimo keliu;

3. iS arti tatai stebédami, konfe-
rencijos dalyviai nemato galimybiuy,
kad Vlikas esamoje padetyje ir esa-
moje sudeétyje baty pagydomas; ta-
¢iau mano, kad autoriteta iS dalies
atstatyti galéty grazinimas | Vliko
sudétj ty asmeny, kurie Vlike buvo
tévynéje; darbingumg ir tremties vi-
suomeneés pasitikéjimg atgauti i da-
lies padéty jsijungimas j Vlika rea-
liy, gyvy tremtyje besireiskianciy vi-
sy organizuoty jéeguy;

4. laisvinimo organizacijos klausi-
mu galutinj nusistatyma konferenci-
ja nutaré palikti L. F. Biciuliy vy-
riausiajai vadovybei.

Konferencijos visas svoris buvo
perkeltas j ateitj — | artimiausios
veiklos uzdavinius, kurie baty kon-
kretds ir jmanomi vykdyti tremtyje
i§ dalies paCiy LF biciuliy jégomis,
i§ dalies sugestijuojami ir Kkitai vi-
suomenei. Po J. Brazaicio ir J. Gri-
niaus praneSimy tie uzdaviniai ir nu-
sistatymai laisvinimo srityje numa-
tyti tokie:

— Tesiant kova iki nepriklausomy-
bés atstatymo, konferencija sutiko
ats. Kersteno pasitlyta ir Atstovy
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ROmy priimtg nutarimg istirti So-
viety okupacijg bei jos padarinius
Baltijos krastuose kaip laisvosios

Zmonijos solidarumo Zenklg, padéko-
jo jam ir Altui uZ iniciatyvg ir pa-
zadejo savo talka;

2. rado, kad Kersteno rezoliucijg

vykdant reikty ja prapleésti iki rei-
kalavimo jsileisti j Baltijos krastus
JT komisijg, kuri apklausty ir ten

esancius liudininkus;

3. artimoje ateityje budeti ir veik-
ti, kad galimy politiniy konferenci-
juy proga baty iSvengta dabartine pa-
détj Baltijos krastuose stabilizuoti;

4. telkti bendriems politiniams Zy-
giams JAV piliecCius, kilusius i$ visy
anapus gelezinés uzdangos esanciy
krasty;

5. konstatavo, kad Europa islikti
laisva tegalés apsijungus federacijos
pagrindais ir kad federacinio apsijun-
gimo stiprejimas stiprina pavergto-
sios Europos iSlaisvinimo eiga; kad
Laisvosios Europos Komitetas su sa-
vo padaliniais yra jau daug nusipel-
nes vieningos Europos idéjai plésti
ir pavergtosios Europos kultariniams
reikalams, bet kad lietuviai per maza
Sioje srityje reiSkiasi; dél to konfe-
rencija rado, kad tolimesnéje eigoje
laisvinimo veiksniai turéty daugiau
veikti per tarptautinius europinius
sgjadzius, o savo biciulius jpareigojo
detis | tarptautines organizacijas,
pirmoje eiléje j Lietuviy Federalisty
Sajunga ir per ja reisSkiantis palai-
kyti tinkamai suprastg vieningos Eu-
ropos mintj.

TaCiau daugiausia démesio konfe-
rencijoje susilauké antra veiklos sri-

tis emigracijoje — tai paciy tremti-
niy ir emigranty islikimas dvasine
prasme gyvy ir karybiSkai pajéegiuy,

ju jaunosios kartos lietuviskas auk-
léjimas. Sitas lietuvio iSlaikymas gy-
vu kurian€iu lietuviu buvo specifinis
visos konferencijos rapestis ir jai da-
ves pagrindinj tong. Po A. Maceinos

pranesimo (jo sutrumpinta redakcija
bus kitame nr.) konferencijos nusi-
statymas iSreikstas Siais sprendimais;

— Dél uztrukusios tremties stip-
réja pavojus tremtiniams jsilieti i
svetimg kultdrg ir juos priglaudusj
krastg laikyti savo vaiky tévyne. Si
grésmé deda pareigg sustiprinti re-
zistencing kova uz lietuvio iSlikimag
lietuviu. Konferencija dél to jparei-
gojo biciulius:

1. veikti lietuviskaja visuomene, o
pirmiausia vadovaujancias instituci-
jas imtis atkaklios rezistencijos prie$
zlugdancig emigracijos dvasia;

2. sgmoninti masy tremtinius, kad
jie, badami lojalas juos priglaudu-
siam krastui, sykiu visur ir visuomet
iSlikty lietuviSskumo liudytojai bei
Saukliai, skelbdami nepaneigiama tei-
se j savo tévyne;

3. skatinti visus lietuvius ne tiek
laukti dairantis atgal ir delsiant, kiek
veikti bei kurti tiek tautinéje, tiek
apskritai zmogiskoje plotméje;

4. veikti jaunima, kad jis, pasi-
savindamas Vakary laiméjimus, is-
laikyty gimtaja kalba, meile Lietu-
vos praeiciai, iStikimybe tiems, kurie
dabar Lietuvoje veda zatbatine kova,
o taip pat tikéjimg Lietuvos ateitimi
ir pasiryzimg cia iSugdytas jegas
skirti tévynei, net jeigu tremtis ir il-
gai uztrukty;

5. organizuoti léSas lietuvybei is-
laikyti per bendruomeniy organus ir
iSpleciant jy rinkimag | visus ben-
druomenés narius;

6. konferencija iSrinko komisija,
kuri paruosty lietuviskajai visuome-
nei tremties veikimo programa, gai-
vinty kultdrinj sajadj ir organizuo-
ty lietuviy kultdros skleidimag tarp

svetimuyjuy.
Nutarimai rodo, kuria linkme ri-
kiuojasi zZmoniy nuomonés. UZ juos

nemazesneés svarbos yra nuotaika, ku-
ria tos nuomonés buvo svarstomos ir
priimtos. O ji Sioje konferencijoje
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buvo pakili, solidari ir, svarbiausia,
konstruktyviai pasiryzusi tuos nuta-
rimus ne padéti iki kity mety, bet
Cia pat juos patiems imti vykdyti,
nuo saves pradedant, kur galima or-
ganizuotai kolektyviai, kur galima
individualiai. Su tokiu pasiryzimu is-
rinkta ir Europos LF biciuliy vado-
vybé bei kultiros komisija. O po K.
J. Ceginsko pranes$imo buvo priimti
planai paciy bi€iuliy organizacijai
vietose.

Konferencija nutaré pasveikinti
esanciuosius téevynéje, arkivyskupa. J.
Skvirecka, susilaukusj 80 mety am-
Ziaus, ats. Kersteng ir Altg dél jy
iniciatyvos  rezoliucijai, Vokietijos
bendruomenés valdybg dél jos su-
stiprinty pastangy jaunimui lietuvis-
kai aukléti.

Konferencijoje dalyvaves Amerikos
bi€iuliy jgaliotinis J. Brazaitis ta pro-
ga lankési Bonnoje, kur be kity rei-
kaly aptaré bendradarbiavimg su
Kriks¢€ioniskajai kultarai ginti tarp-
tautinio komiteto Vokietijos skyriaus
vadovybe; dalyvavo Koelne to sky-
riaus akcijos uz kardinolo Mindszen-
ty iSlaisvinimg atidaryme, porg kar-
ty ten pasakydamas kalbas per radi-
ja. Kituose pasimatymuose buvo ap-
tarti dar specialGs rezistencijos rei-
kalai.

KONFERENCIJOS ZODIS
TEVYNEI

Europos LF bicCiuliy konferencijos
sveikinimg Tévynéje palikusiems per
Amerikos Balsg Europoje perdave J.
Brazaitis 1953 m. rugséjo 13 d.

“Laisvajame pasaulyje atsiddre
lietuviai ir jy organizacijos nepaliau-
jamai jieSko keliy gelbéti tévynei ir
joje pasilikusiams broliams. Tuo ra-
pesCiu gyveno ir visos Europos Lie-
tuviy Fronto Biciuliy konferencija,
rugsejo 5-6 dienomis jvykusi Vokie-
tijoje. Joje buvo atstovai i$§ Vokieti-
jos, Prancazijos, Italijos, Svedijos,
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dalyvaujant jgaliotiniui i Jungtiniy
Amerikos Valstybiy. Tai kovotojai u2
Lietuvos laisve, kurie buvo susitelke
i pogrindzio rezistencine organizacijg
Lietuvoje; daugelio jos nariy kraujas
jsiliejo j Lietuvos Zeme: daugel iSeje
i kacety ir kaléjimo organizuoja
laisvajame pasaulyje kova uz tévy-
ne; prie jy jungiasi bdriai jaunimo,
iSaugusio jau tremtyje.

Konferencija i5 naujo pareiSké sa-
vo pagarba ir meile tokstancCiams Zzi-
nomy ir neZzinomy kovotojy tévynéje.
Pareiske tvirtg tikéjimg, kad jy au-
ka, laisva valia dedama, prives prie
laisveés atgavimo Lietuvai sykiu su
laisvés grazinimu visiems pavergtiems
krasStams.

Laisvéje esanciy Sventas uzdavinys
— daryti visa, kad okupacija buoty
sutrumpinta; kad lietuviy Kkraujas
bty sutaupytas; kad Zudomoji ranka
baty sulaikyta ir pikti késlai demas-
kuoti. Dél to Lietuviy Fronto BicCiu-
liai pasiryzo visomis jégomis remti
JAV atstovo Kersteno rezoliucijos
vykdymg sutelkiant kuo daugiausia
liudininky apie Baltijos krasty oku-
pavimag ir naikinimg. Pasiryzo jie
siekti, kad baty sukeltas vieSosios
opinijos reikalavimas ir paverstas
Jungtiniy Tauty reikalavimu i$ So-
viety Sgjungos — jsileisti tarptauti-
ne komisijg j Baltijos kraStus vietoje
padéciai istirti. Pasiryzo organizuoti
opinijg uz tai, kad Vakary ir Mask-
vos konferencijoje Amerika turéty
tvirta opinijos uznugarj reikalauti i$
Maskvos, kad ji pasitraukty iS oku-
puoty krasty.

Kad Sitie reikalavimai virsty vi-
sos laisvosios Zmonijos Sauksmu —
zadinti, organizuoti bendradarbiavi-
ma tarp visy JAV pilieCiy, Kkilusiy
ne tik i$ Lietuvos ar Latvijos bei Es-
tijos, bet i§ visy pavergty tauty.
Tai baty Amerikos pilieCiy milijoni-
né jéga, kuri tvirtai paremty Ame-
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rikos vyriausybes iSlaisvinimo pastan-
gas.

IS Kkitos pusés Lietuviy Fronto Bi-
Ciuliy konferencija apeliavo j jauni-
ma, iSaugusj jau tremtyje, kad pasi-
savinty laisvojo pasaulio dvasig ir sy-
kiu iSlaikyty tvirta tikéjima nepri-
klausoma Lietuva; Sirdies Siluma Lie-
tuvos praeiciai, o ypac istikimybe te-
vynés laisvés kovy sagjadziui ir jo
dvasiai, pagarbg ir prisiri§ima jos
didvyriams, pasiryZimg atiduoti je-
gas Lietuvai, nors ir kaip ilgai trem-
tis uZztrukty.

Esu laimingas, kad galiu perduoti
konferencijos pareikSta minties, Sir-
dies ir darby vienybe su naikinama,
bet gyva. ir kovojancia tévyne ir pa-
reiksti jai tvirta ir nepalauziama toje
kovoje istikimybe”.

PASIKALBEJIMAS APIE LF
IR KONFERENCIJA
Amerikos Balsas

11 d. perdavé
Brazaiciu.

Europoje rugsejo
pasikalbéjimg su J.

“Prane$éjas: Lietuviy Fronto Bi-
Ciuliy Europoje suvaziavimo proga i$
Amerikos Europon buvo atvykes prof.
Juozas Brazaitis, kuriam teko vado-
vauti 1941 m. sukilimo pastatytai
laikinai Vyriausybei. Prof. Juozas
Brazaitis dabar yra studijoje. Cia tu-
résime pasikalbéjima su juo, kaip su
Lietuviy Fronto jgaliotiniu tremtyje.

Pirmiausia, mielas Profesoriau, gal
pasakytumeét keleta Zodziy apie Jasy
sgjadzio kilme?

J. Brazaitis: Kai 1941 m. naciai
prievarta sustabdé Laikinosios Vy-
riausybés veikimg, jos nariy daugu-
mas, o taip pat tie, kurie organizavo
sukilimg prieS sovieting okupacija,
buvo priversti nusileisti j pogrindj.
Lietuviy Frontas ir buvo viena i$ ty
pogrindyje 1941 m. rudenj kilusiy or-
ganizacijy.

Praneséjas: Gal kiek Fronto veik-
los metmeny okupacijos metais Lie-
tuvoje ir tremtyje?

J. Brazaitis: Mielai. Naciy metais
L. F. stengési vadovauti visuomeneés
opinijai per savo gausig spauda.
Tarp jo leidziamy pogrindiniy laik-
rasCiy svarbiausias buvo “] Laisve”.
Jis ir dabar atgaivinamas tremtyje.
IS Kkitos pusés L. F. Zmonés aktyviai
dalyvavo pastangose organizuojant
viso krasto bendrag politing vadovy-
be. Tremtyje? — Kol dalyvavome
VLIKe, laisvinimo veikloje reisSkési
L. F. panaSiu badu, kaip ir kitos gru-
peés bei rezistencinés kovos organiza-
cijos.

Praneséjas: Kokie Sio meto Fronto
siekimai ir veikla?

J. Brazaitis: Politinis siekimas —
paremti visom jégom kova uz iSlais-
vinima ir jo konkrecius zygius. Dau-
gelis masy draugy j tg darbg jsijun-
gé individualiai arba L. F, rémuose,
bet mes taip pat palaikom pastan-
gas laiméti ir dabar kovai diriguo-
jancia bendra politing vadovybe, kuri
sutelkty galimai daugiau gyvasias je-
gas, turety tremties ir krasto pasiti-
kéjima, o svarbiausia — reikSstysi
konkreciais laisvinimo darbais.

Prane$éjas: Kas baty zymeétina i
Siuo metu Europoje jvykusio suva-
Ziavimo ir nutarimy?

Brazaitis: Masy akis labiausiai
Siom sglygom patraukia nauja gres-
mé — asimiliacija ir nutautinimas,
tegul ir svetinguose vakaruose au-
ganciai jaunajai kartai. Uz tat Salia
politiniy klausimy konferenoija la-
biausiai ir svarsté sutelkti visas re-
zistencines jégas pasiprieSinti nauja-
jai grésmei. Tam ir Kkitiem uzdavi-
niam konferencijoj buvo sutarti spe-
cialds organai ir sudaryta tampri vi-
daus organizacija.

Praneséjas: Gal galima baty isgirs-
ti, kur randasi L. F. Centras?
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J. Brazaitis: Lietuvoje pasiliko Lie-
tuviy Fronto centras. Tremtyje yra
L. F. jgaliotinis. Jis ir palaiko lig Siol
rySius su tremtyje L. Fronto likusiais
nariais ir bdriais jaunimo, iSaugusio
jau tremtyje ir virtusio Lietuviy
Fronto biciuliais.

Prane$éjas: Tamsta, kaip Lietuviy
Fronto ]galiotinis tremtyje, ka. galé-
tumét pareiksti pavergtos Lietuvos
gyventojams ?

J. Brazaitis: Tegaliu didziuotis tau-
ta, kurios sveikas protas ir gyvenimo
iSmintis didziausiais sumiSimo laikais
suranda sveikiausius badus iSlaikyti
nepriklausoma dvasig, taupyti lietu-
viska kraujg ir pasitikéti ateitimi.
Tegaliu prisipazinti, kad krasto re-
zistencijos Sviesiausi didvyriy pavyz-
dziai man, kaip ir daugeliui tremtyje,
stovi prie§ akis nuolatos; jie gaivina
pasiryzima visas jégas skirti kovai
uz tévyneés laisve, palaiko tvirtg ti-
kéjima, kad kruvinais keliais, dide-
Iéem aukom, létu Zzingsniu, bet toji
laisve, laisvé visom tautom artéja,
kaip nesulaikomas saulés patekéji-
mas. Tai neiSvengiamas vaisius Sioje
zatbatinéje kovoje, kuriai vadovauja,
masy dzZiaugsmui, — Jungt. Ameri-
kos Valstybés.

e Europos LF bic¢iuliai, vykdyda-
mi konferencijos nutarima, atsiunté
Kersteno komisijai eile liudijimuy.

< LF jgaliotinis tremtyje pasiunté
sveikinimg sen. Knowlandui, pareis-
kusiam, jog nepuolimo sutartis su
Sovietais negalima, nes tai baty Es-
tijos, Latvijos, Lietuvos iSdavimas.

e Prof. Pr. Padalis, ilgametis LF
rezistencijos kovotojas, jau pradéjo
antrg Simta paskaity amerikieCiams
susirinkimuose ir per radija apie so-
vietinj komunizma. Prof. Padalis bu-
vo tremtyje pirmasis LF atstovas
Vlike ir pirmasis Vliko jgaliotinis
Amerikoje.
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Kai a$ pernai po LF pasitraukimo
i$ Vliko pasiteiravau vieng masy vei-
kéja, kg jis del to pasitraukimo gal-
voja, tai jis man Stai ka pareiske:
“Matai tamsta, jei LF pasitraukimas
bus dingstis dabartinio Vliko sana-
cijai, tai jau tuo paciu pasitraukimas
bus jprasmintas, o jei, neduok Die-
ve, Vlikas ir toliau pasiliks baloje,
apie kurig pats dabartinio Vliko pir-
mininkas raso prof. Kaminskui, tai
tuo atveju LF pasitraukimas i$ tos
vilkinés balos taip pat bus dignus et
justus”. Panasiai, kaip anas musy
veikéjas, LF pasitraukimg i$ Vliko
suprato ir, netrukus po to pasitrau-
kimo Clevelande jvykes, Amerikos LF
biciuliy suvaziavimas. Jis pritare
“LF atstovo Vlike zingsniui su vil-
timi, kad Sis Zingsnis paskatins rim-
tai susirapinti Vliko negaliomis, ryz-
tingai pravesti badtinas reformas”.
Suvaziavimas galutinj sprendimag dél
LF santykiy su Vliku paliko LF at-
stovybei tremtyje padaryti, tik “is-
rysSkéjus Vliko reformy galimybei ir
krypciai”.

Kaip Zinoma, pasitraukdami i§ Vli-
ko, LF ir VS atstovai, be kita ko,
konstatavo, kad “Vlikas nutrauké ry-
Sius su kraSto rezistencijos jgalioji-
mais uzsienyje”, “paneigeé rezistenci-
nj savo pobadj, iSsigimdamas j gry-
nai politine institucijg, mintancia
partinémis kombinacijomis”, “Vliko
dauguma nusilenké nemoralios poli-
tinés kovos metodams . o Cleve-
lando suvaZiavimas suminéjo dar ei-
le kity Vliko diskonsolidacijos prie-
zasCiy. Savo ruoztu pats Vlikas bei
kaikuriy politiniy partijy centrai ir
paskiri veikéjai dabartinio Vliko ne-
galiy stengeési ir tebesistengia nema-
tyti, savu ruoztu kaltindami LF kone
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Lietuvos reikaly iSdavimu. Dar Kkiti
itikinéjo visuomene, kad su LF pasi-
traukimu visos vilkinés negeroveés is-
nyks, kaip nebuvusios. Antai, Vliko
sluogsniams artimas J. T. “Lietuvos”
Nr. 2 raSo: "Nors Sis jvykis (LF ir
VS pasitraukimas i Vliko. Red.) ir
sumazino Vliko baze, taciau jis tei-
giamai paveiké tas salygas, kuriose
naujai Vykdomai Tarybai teks dirbti.
Kelias j jégy konsolidacijg paciame

Vlike liko atviras”. Atseit, ne kas
kita, tik pasitraukusieji neigiamai
veiké VT darbo salygas ir blokavo
konsolidacijos kelig. O tautininky

biuletenis atvirai kaltino LF sabota-
vus bendradarbiavimg su diploma-
tais.

Visuomeneé, kuriai visi tie vilkiniai
uzkulisiai mazai zinomi, be abejojimo,
lauké, ka pasakys pats gyvenimas,
katruos teigimus jis patvirtins. Me-
tams praéjus, pravercia pazvelgti at-
gal ir palyginti vilkiniy darby bei
reikaly padetj prie§ metus su dabar-
tine padetimi. Dirstelkime, ar ir kiek
dabartinio Vliko darbingumas paki-
lo, ar ir kiek jam pasiseke jveikti
partines kombinacijas, ar ir kiek pa-
siseké iSlyginti santykius su diplo-
matiniu sektorium, kas ir kiek kon-
kreCiai pasiseké nuveikti. Lietuvos
laisvinimo bare, kas ir kiek pasiseke
atlikti i§ to, kas reikéjo atlikti. Tik
Siuos klausimus pasiaiskinus, bus
matyti, ar pateisintos tos léSos, ku-
rias iSeivija dabartinio Vliko reika-
lams deda, ar pateisintos visuomenés
viltys, kurios j Vlikg sudétos. Nuo
vienokio ar kitokio Siy klausimy at-
sakymo priklauso ir paties LF toli-
mesnis  apsisprendimas dabartinio
Vliko atzvilgiu.

1. Pazadai dirbti, o i$ tikryjy vilki-
niy jstaigy likvidavimas ir
teisinimasis
Aure, kaip jspadingai buvo prista-
tytas Zalkausko atsiradimas Vlike:

“Vliko Vykd. Tarybos pirmininkas K.
zalkauskas VII1/21 i8 JAV-biy atvy-
ko Vliko bastinén ir peréemé Vykd.
Tarybos pirmininkavimg bei LIT
darbus, taip pat santykiy su Lietu-
vos diplomatais bei lietuviy visuome-
nés konsolidacijos reikalus” (Elta,

1952. 9. 1.). Ta patvirtino VT pirmi-
ninkas ir Vliko posedy (1952. 9. 23),
pazadédamas veiksniy konsolidacija,
veiksniy konferencijos paruoSimag ir
ejimg “iki Pasaulio Lietuviy Ben-
druomenés Seimo suorganizavimo”.
Ruzavy patikinimy visuomenei nepa-
Sykstejo ir URT vardu: esg “svar-
biausias uzdavinys buasianti sistemin-
ga akcija uz Lietuvos valstybés sta-
tuso atstatymag tokion plotmén, Kko-
kioje jis yra Jungtinése Amerikos
Valstybése”, “rySkinimas santykiy su
Lietuvos kaimynais”, “Lietuviy daly-
vavimas tiek Centrines ir Ryty Eu-
ropos, tiek bendro Europos vienin-
gumo siekianciuose organuose turi
bati stiprinamas”. Taigi pazadeta. Ta-
C¢iau tame pat posédy Vlikas nutare
panaikinti savo teisiy, politine ir kt.
komisijas. VIliko komisijos pradéjo
veikti sykiu su paciu Vliku 1943 m.
Ar dabartiniam Vlikui jos jau buvo
tapusios kliatimi “placiai veiklai”, ar
nereikalingos dél to, kad pristigta
tinkamy darbui Zmoniy, ar del to,
kad Vlikas komisijoms darbo pristi-
go — panaikinimo nutarime nepa-
aiskinta.

Po trijy meénesiy jvykusiame Vliko
posedy (1952. 12. 17/18) VT pirmi-
ninkas jau teisinasi, kad “trumpas
veiklos laikotarpis nesuteikigs pro-
gos pasigirti nuveiktais dideliais dar-
bais”, nors mazy darby taip pat ne-
mini. Ir URT valdytojas jau kukles-
nis. Ir jis apie nuveiktus darbus né
Zzodelio, o ir ateiCiai jau pazadéjo tik
“suorganizuoti lietuviy Europos Sa-
jadj” ir stiprinti galimybes “sudary-
ti bendriems Pabaltijo tauty politi-
niams organams”. Pazadai, kaip ma-
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tome, jau mazesni, o ir tie labai mig-

loti. Kas tas per "lietuviy Europos
Sagjadis” ? Kas tie “bendri Pabaltijo
tauty politiniai organai”? Miglos!

Uztat daug aiSkesnis VIiko nutarimas
atsipalaiduot nuo Bibliografines Tar-
nybos leidziamos “Knygy Lentynos” ir
nuo PL archyvo. Esa “Sias svarbias
masy tautinei kultarai jstaigas” Vil-
kas nutare palikt JV esanciy organi-
zacijy rapescCiui. ISeina, kad Vliko
rapestj finansuoti gali sukelt tik ne-
svarbios masy tautinei kultarai jstai-

gos.
Kadangi gruodzio posédy VT pir-
mininkas jsakmiai pazadéjo ‘"ateity
placiai iSvystyti laisvinimo akcija”,

tai natdralu buvo 1953. 4. 10/12. jvy-
kusiame Vliko poséedy, kuriame “val-
dytojai pateiké savo darbo planus ir
davé atlikty darby apyskaitas”, is-
girsti tos pazadetos “placCiai iSvysty-
ti” laisvinimo veiklos atgarsius. De-
ja, pranesimo tonas dar minoriskes-
nis. Nei VT pirmininkas, nei URT
valdytojas apie pazady teséjimg net
neuzsiminé. Buvo tik teisintasi ap-
linkybémis, “kurios apsunkina tiek
VT darbg, tiek bendrai masy politi-
niy institucijy veiklg”. Kas tos aplin-
kybés? Galima tik spéti, kad prie ty
aplinkybiy priklause ir “Vliko jgalio-
tiniy ir tolygiy institucijy veikla”,
kurig Sis Vliko posédis nuo 1953. 5.
1. nutarée sustabdyti. Vliko jgalioti-
niy institucija taip pat yra Vliko
amzininké, pradéjo veikti sykiu su
Vliku. Bet dabartiniam Vlikui jga-
liotiniai, kaip kiek anks€iau Vliko
komisijos, pasidaré nebereikalingi Za-
détai “placiai iSvystyti” laisvinimo
veiklai.

2. “Placioj veikloj” zingsniai j Salj

1953. 5. 4-5 Vliko posédis pazyme-
tinas kaip posukis kovoje dél Lietu-
vos valstybinio vientisumo: Vlikas
nutaré "priimti j Vlikg mazlietuviy
rezistencijos” atstovg (plaCiau bus
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skyrium). Jdomas ir Sie pose-
dZio nutarimai, kad “visus okupanto
iSleistus jsakymus Vlikas laiko nie-
kiniais” ir kad Vliko nustatytos tvar-
kos “turi laikytis jvairios organiza-
cijos ar pavieniai asmens, noredami
organizuoti pinigines vieSo pobaddzio
rinkliavas, loterijas ir tt” IS pa-
ziaros yra kilnus Vliko nutarimas del
okupanto jsakymuy niekinumo, bet i$
esmeés veikiausiai tebus atsirades dél
to, kad panaikinta Vlike teisiy ko-
misija. Siuo Vliko nutarimu juk kei-
¢iamos Haagos (1893 ir 1907) bei
Zenevos (1929) konvencijos, nusta-
tanCios okupanto teises. Ar nerodo
Vliko nerealaus jsivaizdavimo apie
padeéetj jo nutarimas, kad “visos pi-
niginés rinkliavos ar loterijos . . . tu-

ri bati sankcionuotos a) LB krasto
valdybos, sutarus jai su to krasto
TFA (Tautos Fondo atstovybe.

Red.), jei tatai vykdoma rinkéjo gy-
venamame kraste, b) LB krasto val-
dybos, sutarus jai su to krasto TFA
ir gavus TFV (Tautos Fondo valdy-
bos. Red.) pritarimg, kai tatai vyk-
doma ne savo gyvenamame kraste”.
Lyg dabartinis Vlikas jaustysi esgs
“paviecio dievas”.

1953. 7. 13-15 posedyje Vlikas is-
klausé praneSimo apie pasitarimus
su Lozoraiciu; be to, "buvo isklausy-
ta VT tarnyby valdytojy praneSimy
apie atliktus darbus ir jy planus atei-
Ciai”. LIT pazadéjo "jsteigti Svietimo
komisija, kuri rapintysi mokykly
problemomis ir visa tautinio aukléji-
mo problematika”, o URT pranesa,
kad "su kt. Pabaltijo atstovais krei-
peési j jvairias valstybes, praSydama
intervencijos Pabaltijo valstybiy rei-

kalu”. — Tiek jau karty Vlikas su
Lozoraic¢iu tarési, susitaré tartis ir
vel tarési... O viso to rezultatai la-
bai gerai Zinomi pasiskai€ius Vliko

pirmininko pareiskima spaudai.
LF nusistatymas Siuo klausimu gyve-
nimo eigos buvo patvirtintas visu
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100%. Jdomu tik, ka dabar Vlikui su
Lozorai€iu susiprasti kliatimi laiko
tie VIiko sluoksniai, kurie anksciau
tokia kliatimi skelbé LF buvimag Vli-

ke? — Po to, kai panaikintos tei-
siy, politiné ir kt. Vliko komisijos,
pazadéta “jsteigti Svietimo komisi-

ja”. Pirmoj eiléj ji reikalinga baty pa-
¢iam Vlikui, kad apsviesty jj, jog tau-
tinio solidarumo jnasai ir lietuvio pa-
sas yra tautinio susipratimo ir lietu-
viy vienybeés liudijimas ir todel na-
taraliai priklauso bendruomenei, bet
ne Vliko finansy tvarkytojams. Gra-
Ziai nuskamba Zinia, kad UKT “su kt.
Pabaltijo atstovais kreipési j jvairias
valstybes, praSydama intervencijos
Pabaltijo valstybiy reikalu”. Bet ar
tam kreipimuisi buvo parinktas tin-
kamas momentas; ar buvo pasitik-
rinta praSomai intervencijai parama
ir eiga, ar tai tebuvo rasty infliaci-
nis reiskinys, jau nekalbant apie nau-
ja titula, kuriuo imta kalbéti sveti-
miesiems (Baltijos Valstybiy Politi-
nés Tarybos titulas ir nerealus ir lig
Siol nebuvo vartojamas).

Pagaliau 1953. 9. 1 jvykes Vliko
posedis rySium su Kersteno apsilan-
kymu ir jo vadovaujamu Kongresu
komitetu Baltijos valstybiy okupaci-
jai ir jos padariniams tirti pazyme-
tinas tuo, kad isSkilus klausimui dél
Vliko jsijungimo j talkg Siam komi-
tetui Vliko nariai buvo tiek santo-
ras, kad kausimas savaime iskrito
i$ darbotvarkes.

3. Politiskai zalingi pareiskimai
ir Zygiai

Vliko darbai matyti ne tik i§ po-
sedziy. 18 Salia posédziy paskelbty
jo Zygiy pazymetini: pasmerkeé Sniec-
ky kaip tiesioginj kaltininka del Lie-
tuvoje vykdomo genocido, kolektyvi-
zacijos ir kity okupanty veiksmuy;
pasiunte telegrama soviety globoja-
mam “pasaulio taikos kongresui”; is-

leido kelis atsiSaukimus, tarp jy ir
ta, kuris jau nemini Lietuvos nepri-
klausomybés atstatymo, o tenkinasi
reikalavimais Svelninti okupacinj re-
zimg; pakeitée LDF atstova Vlike Dr.
J. Griniy; jteiké JT pareiskimg dél
VisSinskio kalbos; jteike pareiSkimg
Bonnos vyriausybei del Lietuvos tei-
sinés padéties; atsisake imtis Zzygiy
Lietuvos atstovavimo reikalu Madri-
de; atsisaké remti reprezentacinj va-
sario 16 minéjima Romoje.

PolitiSkai labai neapdairu buvo da-
ryti Sniecky atsakinga uz tai, ka
vykdo Soviety Sagjunga ir tuo badu
paremti soviety propaganda, jog tai
visa darg patys lietuviai. Tiek pat
politinio apdairumo rode ir Vliko vie-
Sas raStas prof. Krévei Mickeviciui,
tituluojant jj buv. uzsieniy reikaly
ministeriu. Tuo keliu belieka, kad im-
ty tituluoti Paleckj Lietuvos prezi-
dentu. PolitiSskai neiSmintingas buvo
ir kreipimasis j bolSevikinj “pasaulio
taikos kongresg”. Vaizdziausias po-
litinis nesusiorientavimas buvo
Vliko vardu atsiSaukimas deél vadina-
mos laisvinimo talkos, Siuo atsiSauki-
mu laisvojo pasaulio lietuviai kvie-
Ciami reikalauti, kad okupuotoj Lie-
tuvoj baty paleisti suimtieji, grazin-
ta kultdriné laisvé, sustabdytas ti-
kin€iyjy persekiojimas, grazinta vers-
lo ir darbo laisve, panaikinta privers-
tiné kolektyvizacija, leista grjzti de-
portuotiesiems, leista iSeiviams lanky-
tis Lietuvoje, bet jokios uZzuominos

apie tai, kad pirmas ir pagrindinis
laisvojo pasaulio lietuviy reikalavi-
mas turi bati — pas3alinti i$ Lietuvos

soviety okupacija. Kai visuomene dél
Sio Vliko Zygio emé reiksti protestus,
Vlikas paskelbé, kad anas atsiSauki-
mas j Vliko biuletenj patekes per
klaidg. Taigi per klaidg! URT dave
tekstg, IT paskelbé, kaikur nekritis-
ki Zmonés jau émesi instrukcija vyk-
dyti, o cCia pasirodo klaida. Ar to-
kios klaidos néra Zzenklas, kad pa-
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grindine klaida yra buvimas Vlike
tokiy zmoniy, kurie Sitokiy klaidy
prisileidzia!

1952 m. vasario 2 d. Vlikas be kita
ko nutaré ir visy Vliko nariy para-
Sais paskelbé, kad “ypatingai uzku-
lisiné akcija prie§ asmenis trukdo
Vlikui pasiimtus uzdavinius realizuo-
ti”. Sio nutarimo praktiskas rezul-
tatas buvo tas, kad kai kuriy tg pa-
reiSkima pasiraSiusiy VIliko nariy
“uzkulisinés akcijos” aukomis tapo
pirmiausia VIiko nariai Brazaitis ir
L. Prapuolenis, paskiau ir Dr. J.
Grinius. 1952. 12. 18 Vlikas 3eSiais
balsais prie§ vieng ir vienam susilai-
kius, nutaré atimti teisetam LDP at-
stovui Vlike Dr. Griniui mandata,
Si Vliko daugumos diktatdra, prie-
Singa Vliko statutui, rodo, iki kokio
laipsnio yra smukusi VIiko nariy mo-
ralé politikoje ir j kur tatai veda.
Jei Siandien Vlikas ranky pakelimu
gali nuspresti LDF atstova pakeisti,
tai Siandieniniai draugai rytoj susi-
pyke, galés spresti Karvelio, Norkai-
gio, Sidiskio pakeitimg. Gruodzio 18
precedentas diskreditavo Vlikg ir
kaip kovotoja su neteise ir smurtu.
Kas per kovotojas prieS neteise ir
smurta, kai pats tuos nusikaltimus
vykdo!

Dél Vliko rasto JT rySium su Vi-
Sinskio kalba tenka pastebeti, kad
jau anksc¢iau ir labiau dokumentuo-
tai del tos kalbos buvo reagaves
Lietuvos pasiuntinys Washingtone.
Lietuvos reikalui baty buve naudin-
giau, jeigu vietoje to dubliavimosi
daugiau iniciatyvos baty buve rodyta
Europos centruose kaip Roma, Bon-
na, Madridas, Strasbourgas. Gerali,
kad Bonnai buvo pagaliau jteiktas
rastas, kurio Bonna buvo prasiusi.
Bet ji turéjo Vliko atsakymo laukti
lygiai metus! Taciau ir po to Lietu-
vos atstovavimo reikalas Bonnoje ne-
sutvarkytas, nors Bonna pakartoti-
nai buvo pareiSkusi palankumo. Lie-
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tuvos atstovo nebuvimg Bonnoje
MLT prezidiumo posédis kovo 4 d.
Siaip jvertino: “Labai pasigendam
lietuviy atstovo Bonnoje. Dabar pra-
dedant Vokietijoj vad. ‘Lastenau-
sgleich’, lietuviy atstovo nebuvimas
Bonnoje labai zalingas”. Romoje lai-
meti Italijos vyriausybés palanky nu-
sistatyma Lietuvos uZsienio pasams
vizuoti turéjo privatus asmuo. Mad-
ride jau 1950 vyriausybé pazadéjo
priimti Lietuvos atstova. Siemet ga-
lima buvo jj turéti, persikélus ten
buv. min. E. Turauskui. Bet tiek S.
Lozoraitis, tiek ir Vlikas, nesusitar-
dami dél pirmenybeés, atsisaké jam
duoti jgaliojimo raStus. Taip vieta ir
liko tuscia.

Tiesa veik kiekviename Vliko biu-
letenyje skelbiama apie pp. Karve-
lio, Sidiskio, Zalkausko “tarnybinius
vizitus” €ia Paryziuje, €ia Strasbour-
ge, Cia Ziuriche ar Berne. Taciau
apie konkrecius ty vizity rezultatus
ir Vliko biuletenis neturi ka pra-
nesti. “Dirva” net priekaiStavo, kad
be reikalo leidZziamas visuomenés su-
aukotas pinigas. O apie VT pirmi-
ninko skelbtg pasaulio lietuviy sei-
ma, apie veiksniy konferencija pas-
kutiniu laiku visai tylima. Daugiau-
sia ka yra pozityvaus padarges — tai
informacijos tarnybos valdytojas.

Jvertinom atskirus tuos darbus,
apie kuriuos buvo skelbes Eltos biu-
letenis. Galutines iSvadas, ar Vli-
kas daro pazangg ar atzanga, palie-
kam paciam skaitytojui.

P. Juodvalkis.

KITI APIE VLIKA

Buves pirmasis VIiko pirmininkas
prof. J. Kaminskas “Lietuvos” Zur-
nale (1952, 2 nr.) Vliko reikalui sky-
ré vedamajj “Laisvinimo organizaci-
jos klausimu”. Vliko veikloje jis ski-
ria tris laikotarpius: veikima Lietu-
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voje, veikimg tremtyje iki tremtiniy
emigracijos, dabartinj veikima. Pir-
muyjy dviejy laikotarpiy veiklg
straipsnio autorius vertina labai tei-
giamai. Apie veikimag Lietuvoj sako-
ma: "Nors veiklos salygos buvo Ziau-
rios, Vlikas jautési stiprus, savimi
pasitikjs ir vieningas. Vliko pastan-
gas stiprino kovojancios tautos gyvas

ir ¢ia pat jauciamas alsavimas™. Apie
antrajj laikotarpj sakoma; "Siame
savo veiklos periode Vlikas dirbo

daug, dirbo su uZsimojimu, pasiryZi-
mu ir sékmingai”. Kalbédamas apie

dabartinj laikotarpj, J. K. ra3o:
"Vertindami iSorines salygas, galime
pasidziaugti, kad jos dar niekuomet

nebuvo tiek masy pastangoms palan-
kios, kaip dabar”. Taciau: “Kiek
iSorinés saglygos Vliko veiklai pagere-
jo, tiek vidinés jg pasunkino . . . Rei-
kia nuosirdziai apgailéti, kad pernai
pradéetos VIiko pastangos sustiprinti
déel emigracijos “nukraujavusj” Vli-
ka, iSlyginti jo santykius su pasiun-
tiniais ir stipriau konsoliduoti apie
save emigracija iki Siol nedavé siekty
rezultaty.” Toliau autorius raso: “Tuo
paciu Vliko, kaip tai kovai vadovau-
jancio organo sukonsolidavimu bei jo
sustiprinimu tenka pirmoj eiléj susi-
rapinti. Vlikas turi boti kaip rei-
kiant Vlikas Susitvarkyma Vli-
kas turéty pradéti nuo saves. Vlike
asmeniné sudeétis reikia stiprinti. Jei
tas baty negalima padaryti Europo-
je, Vlikg sudaran¢iy grupiy vadovy-
bés turéty svarstyti klausimag, ar Vli-
kas nebuty keltinas ten, kur jis tu-
rety stipry uznugarj ir galéty tureti
sustiprintg asmenine sudétj". ISvadi-
nés J. Kaminsko pastabos yra to-

kios: “Susitvarkymo reikalas gali
bati lengvas ir nelengvas. Lengvas,
jei surasime savy pakankamai gero

noro; sunkus, jei neatsizadésime VIi-

ko veiklg spresti grupiniais intere-

sais”.
“KELEIVYJE”,

Bostone, §. m. ba-

landzio 24 tas pats prof. Kaminskas
raso: “Bet mums taip pat aiSku, kad
gincas tarp Vliko ir diplomaty Sefo,
darnus Vliko bendradarbiavimas su
madsy pasiuntiniais tik tuomet baty
laimétas, jei pats Vlikas sustipres,
bus energingesnis darbe, susitvarkys
savo tarpe ir savo veikla didins savo
autoriteta emigrantinéj visuomenej.
Tuomet Vlikas laiméty ir dar vieng
didelj daiktg — lietuviSskos emigra-
cijos galimai visiSka apvienijima Lie-
tuvos reikalui ir jos sustiprintg veik-
la-”.
aKaminskas iSkelia mintj, kad Vli-
kas sustipréty perkeltas j Amerika.
Taciau pripazjsta, kad yra veiksniy
Amerikoje, kurie c¢ia VIiko nepagei-

dauja. To nepageidavimo “motyvy
eiléje yra ir tokiy, kurie Lietuvos
laisvinimo reikala nestato pirmon
vieton” (Lietuva, 1952, 2 nr.).

“N. LIETUVA”, Montrealy, labiau-

siai skundziasi, kad Vlikas nesusita-
ria su Lozoraic¢iu. O dél paties Vli-
ko vidaus darbo balandzio 22 nr. at-
siliepimas yra buadingas Sio laikras-
Cio pazidroms”:

“Atrode, kad Vlikas jau bus baiges
kadrylius ir partine aritmetika, bet
pasirodo, kai kam svarbiausia yra
partiné aritmetika, bet ne darbas ...
Jdomu, kada politinés Lietuvos gru-
pés jgaus bent kiek objektyvia tiesa
paremtos moralés?... Deja, Vlikas
neranda bendros kalbos”.

“VIENYBE”, Brooklyne, kuri daz-
niausiai spausdina L. Rezistencinés
Santarves Zmoniy straipsnius, Vliko
klausimu balandzio 24 d. rase; “Jau

kelinti metai Vlike vyksta gincai,
kurie turi kuo maZiausig rysSj su
Lietuvos laisvinimu... Turéty bati

paliktos visos asmeninés ir partines
ambicijos ir imtasi tik uZz vieno da-
lyko: aktyvaus Lietuvos laisvinimo.
Visi tie gin€ai Zmonéms jgriso, ir jei
nebus liautasi, tai ateis diena, kada
bus sunku gauti net vieng centg Lie-
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tuvos laisvinimo reikalams Sian-
dien Vlikas pavirto j tikrg biurokra-
tine institucija, kurioj yra daugiau
popierizmo, negu aktyvios kovos”.
Panasiai dar rasoma ir birzelio 5 d.
ir kt. nr. beveik kas savaité.

ISimtj Cia sudaro kriksCioniy de-

mokraty “Tévynés Sargas”, Siy me-
ty 1 (10) nr. Pr. Vainauskas raSo:
“Apskritai tenka konstatuoti, jog

Vlikas ir jo Vykdomoji Taryba rodo
pasigereéetinos iniciatyvos bei verzlu-
mo visais Lietuvos laisvinimg lie-
giancgiais klausimais. Sia proga tik
palinkétina, kad jis iSsikelty is§ Pful-
lingeno j didesnj politikos centrg”.

ISskyrus S§j paskutinj atsiliepima,
visi Kkiti pasisakymai apie Vlika ro-
do, kad Vlikas per praéjusius metus,
LP i§ jo pasitraukus, ne tik nesu-
stipréjo, bet, prieSingai, dar labiau
smuko. Tuo bddu paaiskéjo ir du
pagrindiniai faktai: 1. Vliko darbin-
gumo priezastis buvo ne tas jo gru-
piy santykis, kurio pakeitimo taip
baisiai kai kas trosko, nes ir santy-
kiui pasikeitus darbingumas né kiek
nepadidéjo. 2. Nepasitvirtino ne fak-
tas, kad tik LF trukdes susitarti su
Lozorai€iu. LF per iStisus metus Vil-
ke nebuvo, bet ir sutarimo ir susi-
tarimo taip pat nebuvo. Visa tai ro-
do, kad Vliko smukimo priezastis
néra isorinég, bet vidiné.

SPAUDOJE

PALYGINUS “T. SARGA” IR

“VARPA”

Prie§ mane ant stalo “Teévynes
Sargas” ir “Varpas”. Tai patys se-
niausi masy periodiniai leidiniai:
nors protarpiais abu yra ilgiau ar

trumpiau ilséjesi, taciau abu laiko sa-
ve senyjy sargininky ir varpininky
paveldétojais. Lygiai garbinga abiejy
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— ir “Tévynés Sargo”, ir “Varpo” —
praeitis: abu Sie vardai yra patys
tautinio atgimimo simboliai. Kaip vi-
siems yra brangi “Ausra”, taip ly-
giai visiems yra brangds ir “Varpas”
su “Tévynés Sargu”, neziarint viso
paziary skirtumo. Abu lygiai bran-
gas kaip pirmieji masy tautines va-
lios liudytojai. "Varpas” savo laiku
iSreiske lietuviskajj apsisprendima
masy indiferentinéje bei ateistinéje
visuomeneéje, “Tévynes Sargas” —
kataliky visuomenéje.

Su savosios Sviesuomeneés iSaugi-
mu ir masuose pasireiské natarali pa-
sauléziariné diferenciacija. Sakome
natdrali pasauléziariné diferenciaci-
ja, bet tai nereiSkia, kad apskritai
tokia diferenciacijg laikytume bati-
nybe. Yra buve epochy, kai, apskri-
tai imant, viena pasaulézidra buvo
visg gyvenimag persunkusi. Gali tokiy
epochy atmintis Zadinti mumyse tam
tikra vienybés ilgesj. Juk, savo pa-
grinde vienybeés ilgesys yra tiesos il-
gesys: tiesa yra viena. Bet tiesa
mums neatskiriama nuo laisvés. Ne-
ra kito kelio Zmogui j tiesg, kaip
per savo laisvag jsitikinimg. Niekam
tiesa negali bati priverstinai jskie-
pyta ar kaip kitaip jdiegta. Prievar-
tinis tiesos “apastalavimas” yra pa-
Ciame savyje prieStaringas: kaip prie-
varta atskleisi tiesg, jei Kkiekvienas
gali tik pats ja sau rasti? Tik Sia
prasme — laisvo tiesos jieSkojimo
prasme — pasauléziarine diferencia-
cija yra natarali.

Nebuvo taciau lemtas, nors ir kiek
suprantamas, “varpininky” ir “sar-
gininky” iSsiskyrimo veliau nepri-
klausomojo gyvenimo metais paver-
timas valstieciy liaudininky ir kriks-
C¢ioniy demokraty iSsiskyrimu. Su-
prantamas Sis iSsiskyrimas: susitel-
kus vienos pasauléziaros pagrindu j
daugiau ar maziau glaudzius idéji-
nius kolektyvus, nejuCiomis tie patys
kolektyvai buvo paversti ir politiné-
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mis partijomis. Neturint kity pavyz-
dziy kaimynuose, negaléjo né mintin
ateiti, kad baty galima Kkitaip poli-
tiSkai  susiorganizuoti, kaip pagal
“antiklerikalizmg” ir “klerikalizmg”,
daugiau ar maziau kovinga ateizmag
ir krik3c¢ionybes gynima. Abeji jau-
tési teists. Vieni sau masté: Kkaip
galime iSsizadéti sazinés laisvés ?
Antri sau sake: kaip galime neginti
amzinosios kriks¢ionybés tiesos? Ir
lygiai abeji baiminosi vieni antry, ne-
isivaizduodami kity laiméjimo Kitaip,
kaip “antiklerikaline” ar “klerikali-
ne” diktatara. Sita baimé ir skatino
juo energingiau kovoti su “priesu”,
juo ryZtingiau ginti “demokratijg”.
Buvo taCiau pamirsta, kad demokra-
tija apskritai nezino “priesy”, nes ly-
giai visuose mato tuos pacius Zmo-
nes. Buvo pamirsta, kad demokrati-
ja nereiSkia tik savosios partijos lai-
mejimo, nes demokratiné valstybé ly-
giai remiasi opozicija, kaip pozicija.
Nejtarinéjant nei vieny, nei antry ne-
nuoSirdumu savo demokratinése in-
tencijose, tetenka konstatuoti, jog ly-
giai abeji tarpusave baime parenge
kelig tikrai diktatdrai, savo S3eSeéliu
uzgozusiai beveik du trecdaliu muasy
nepriklausomos valstybes gyvenimo.
Bergzdzia baty leistis j praeitj tik
kaltininky joje jieSkoti. Paprastai
kiekvienoje kaltéje visi yra vienaip
ar kitaip dalyvave, nors visi norety
farizejiskai laikyti save pacius tei-
siaisiais. Nekitaip yra ir su tuo vis
dar kartas nuo karto iskylanciu klau-
simu, kas buvo kaltas dél demokra-
tinés santvarkos masuose tokiy neil-
gy mety. Kad X ar Y buciavosi tu
busimuoju “Tautos vadu”, dar neis-
teisina ty, kuriems visos nuolaidos
tautinems mazumoms atrodé priim-
tinesnés, negu jieSkojimas bendro
darbo su “prieSais”. Bet, antra ver-
tus, lengvaSirdis griebimasis demo-
kratiniy institucijy paneigimo taip
pat nerodo, jog demokratiniy jsitiki-

nimy siekta ligi paciy gelmiy. I$ lai-
ko perspektyvos dalykas atrodo pa-
prastas: abiem pusém trako pasiti-
kéjimo vieni antry demokratiSkumu

— opozicijoje pozicijai, ir atvirksciai.
O Sia padetimi, kaip paprastai, pasi-
naudojo trecCiasai, kuris apskritai ne-
vertino jokios demokratijos: nei li-
beralinés, nei kriksc¢ionisSkosios.

Jei bergzdzia praeitimi tesidométi
dél “kaltininky” iSkasimo, tai pras-
minga visas pastangas déti pacios
kaltés Saknims iSrauti. Deja, Sios ra-
Sies pastangos daug retesnés: Kkai
“kaltininky” savaime tejieSkoma
“svetimuosiuose”, tai kaltés tenka vi-
sada jieSkoti ir savyje paciuose. Ta-
Ciau, kol nepervertinama praeitis Si-
tuo pastaruoju pozidriu, tol palieka-
ma senose klaidose.

Pagarbiai priimame visa, ka vieni
ar antri praeityje yra gero nuveike.
Dideliu jdomumu skaitome ir “Tévy-
nés Sarge”, ir “Varpe” juy jZymiuyjy
bendradarbiy atsiminimus. Atlaidziai
suprantame juos ir tada, kai kiekvie-
ni stengiasi sau surasti didesniy nuo-
pelny. Sakysime, paskutiniame “Var-
pe” iSkeliami A. Rimkos nuopelnai
beruoSiant pas mus Zemeés reforma,
primenant, kad prel. Krupavi€iui la-
biau tenkanti ne pirmosios iniciaty-
vos, o tik jos vykdymo garbé. Gali-
me tai laikyti naudingu priminimu
“Tévynés Sargo” skaitytojams, Kkurie
galéjo bati bepamirsta, kad i$ tiesy
pagrindine opozicija prel. Krupavi-
Cius turéejo ne opozicinése partijose,
o kaip tik savo paties partijos kon-

servatoriuose. Lygiai laikome pra-
varCiu dalyku, kai kartais ir “Var-
po” skaitytojams primenamas tam

tikras jiems artimy grupiy laikyma-
sis Petrapilio lietuviy seime. Toki
priminimai turi ateiti vertingu per-
spejimu, jog visada klaidos visus gre-

sia ir jog uztat niekam néra leista
farizéjiskai save wuzlialiuoti “nekal-
tybe”.
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Turime taciau apgailestauti: kiek
abiejuose muadsy minimuose Zurnaluo-
se uoliai jieSkoma “kaltininky” ant-
roje puseje ir kiek pavydziai ginami
savosios pusés “nuopelnai”, tiek bet-
gi visai nematyti noro pasimokyti i$
praeities nelemtybiy. O visgi jau
daug laiko nutekéjo, ir daug dalyky
galéjo paaisSketi! Nelieskime Siuo tar-
pu principingesnio klausimo, ar ap-
skritai pati kity patirtis nerodo, kaip
sunkiai sekasi demokratine santvar-
ka. iSlaikyti pajégia ten, kur politi-
nés partijos remiasi pasauléziariniais
Sakiais, apeliuojanciais savo prieSuo-
se matyti “klerikalus” ar “bedievius”.
Tegu, kas nori, gina ir tokiag partijy
struktdra, kokig esame paveldéje is
praeities. Bet negalime nematyti,
kaip giliai visuose demokratine dva-
sig zeidzia toks politinés polemikos
ivilkimas j pasauléziarinius apdarus,
kurie faktiSkai téra demagoginis pa-
saulézidariniy skirtybiy naudojimas
“prieSams” politiSkai juodinti, Stai
ilgame ir i$ pazidros rimtai sukirp-
tame “Varpo” straipsnyje H. Blazas
manosi jrodes, jog katalikybé ir ko-
munizmas yra dvi lygiai totalistinés
pasauléeziaros. ISvada turi bati aiski
(politikoje, juk, tuscCiai nekalbama!):
visi, kuriems brangus individas, be-

kovodami su komunizmu, nepamirs-
kite, jog lygiai jasy laisvés tyko ir
Roma! Be abejo, “Tévynés Sargas”

(ir ne tik jis, bet ir visi katalikai)
tegalés peciais patraukti j tokius H.
Blazo “atradimus”, nes rimtomis jy
atsakyti néra ko. Gal bat, “Tévynes
Sargas” ir pasidziaugs tokiu H. Bla-
zo straipsniu, nes ras jrodyma savo
skaitytojams: na, ar nesakeme, kad
reikia ginti katalikybe nuo ty, ku-
riems ji toks pat prieSas, kaip ir
komunizmas. Graudus, deja, tebuty
toks “Tévynés Sargo” dZzZiaugsmas,
nes jei H. Blazas turi vieng pasitei-
sinimg, tai juo ir yra anie "Téevynes
Sargo” straipsniai, kuriuose buvo
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“jrodyta” liberalizmo ir komunizmo
giminyste, terandant komunizme tik
“kairjji liberalizmg”. Liadnas Sis jro-
dymas kataliko akimis, nes jis tik
davé progos j vieng demagoginj “SO-
vj” atsakyti kitu tokiu pat. Kai ta-
C¢iau buvo Saunama tik iS5 krikscio-
niy demokraty partijos tvirtoves, tai
antrasis Savis buvo jau paleistas ne
tik j pacius kriks¢ionis demokratus,

bet ir apskritai j katalikus. Nelem-
tai “Tévynés Sargas” pasitarnavo
katalikybei savuoju liberaly suvedi-
mu su komunistais. Nelemtai "Var-
pas” pasitarnavo demokratijai tota-
listus rasdamas lygiomis katalikus

su komunistais. Ir lygiai abu nelem-
tai “jrodé” nesant pas mus iS viso
demokraty, o tik komunisty gimines
abiejose masy visuomenés puseése.

Zinoma, kai autorius kartais per-
daug jrodo, skaitytojas, acia Dievui,
nebepasiduoda jrodomas. Pasitikiu,
kad “Varpo” skaitytojai bus suabe-
joje, ar jau i$ tiesy nebéra skirtumo
tarp Maskvos ir Romos. Pasitikiu,
kad panaSiai ir "Tévynés Sargo”
skaitytojai vargiai bus jtikinti, kad
visi nekatalikai jau nuosekliai ture-
ty bdti komunistai. Bet jei viduje ir
nebus savimi paciais patikéta, vis-
delto politinéje polemikoje greiciau-
siai bus operuojama Siais Sdviais. O
fanatiSkesnés sielos (fanatizmas i$
tiesy yra ‘"nepartinis”, nes lygiai
gundas visas partijas) galbat ir i$
tiesy patikés savaisiais “ideologais”
ir Soks vienos ant kity, besikaltin-
damos tuo paciu kaltinimu (komu-
nizmu), kuriuo nebus né vieni susi-
tepe. Tuo tarpu gresia madsuose pa-
¢iuose ne komunizmas, o greiciau pa-
prastas fanatizmas. Jis neleidzia
mums sutelkti bendrai jégas tiek tau-
tinei gyvybei isSlaikyti, tiek paciai de-
mokratinei sgmonei plétoti.

Dar pora zodziy deél “Varpo”. Ne-
taikome Siy Zodziy "Tévynés Sar-
gui”, nes jis principiskai jsitikines,
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kad anglosaksinés demokratijos po-
litiniy partijy struktara yra “beprin-
cipiska” ir todel smerktina. Bet
“Varpas” uzuominomis parodo tam
tikro démesio ar net simpatijos to-
kiai demokratijos linkmei, kuri at-
sisako pasauléziariniy partijy tipo.
Net ir Sia prasme pasakyti keli gy-
riaus Zodziai. Turime betgi j juos at-

sakyti: jei norima pasukti j anglo-
saksinés partijy sistemos kelia,, rei-
kia ir patiems padaryti iSvadas. O
iSvada labai paprasta: atsisakyti

antireligines ir antikatalikiSkos veik-
los politiniame gyvenime. Kol bus
partija, skelbianti katalikybe gimi-
ninga su “totalizmu” ir lyginanti ja
su komunizmu, tol savaime katalikai
turés atskirai politiSkai organizuo-
tis. Zinoma, tas galioja ir atvirks-

Ciai: kol katalikai neras nieko Kkity
demokratais, iSskyrus save pacius,
tol visi “nedemokratai” savaime tu-

rés laikytis savy politiniy partijy.
Tik pralauzus “klerikalizmo” ir “an-
tiklerikalizmo” rata, galés bati blai-
viomis akimis pazvelgta ir j praeities
klaidas, ir j ateities uZdavinius. Tai
jaunosios kartos misija. L. U.

VARPAS (1953 M. NR. 1)

Sis jubiliejinis Varpo numeris —
50 mety politinés partijos jkarimo
proga, 65 mety Varpo iSleidimo pro-
ga

Viename i§ stipresniy Zurnalo
straipsniy Dr. J. Pajaujis (Dél tau-
tos ir laisvés) apzvelgia 30 mety
varpininky bei valstieciy liaudininky
nueitg kelig — nuo 1888 m. ligi Ne-
priklausomybeés atgavimo. Kaip daz-
nai atsitinka tokiais atvejais, savoji
politiné grupé autoriui atrodo uZzgo-
Zianti visas kitas.

B. Almantas (Viduriniosios lietu-
viy politinés srovés kelias) plétoja
ta pacig temag nuo zilos senoves ligi
masy laiky, pabrézdamas ir teisin-
damas nepriklausomybés laiky san-

tvarka, kai valstieCiai liaudininkai
buvo palyginti didziausia seimo par-
tija. Autoriaus pastangos jungti de-
mokratijos mintj su reformacijos ko-
vy metais, prieSpastatant bajorijos
isigaléjimg sarySy su katalikybes
ivedimu Lietuvoje, yra prieSingos ne
tik istoriniams faktams, bet ir jo
vienmincio A. Rimkos mokslinio dar-
bo j vadoms jo veikale “Lietuvos dkio
bruozai ligi Liublino unijos mety”.
Skaitytojai taip pat pasigenda ko-
kio nors pagrindo daugelio politiniy
grupiy pasisavintam “viduriniosios
lietuviy politinés srovés” terminui.

M. M. (L. V. L. Sgjunga Lietuvos
iSlaisvinimo kovose) nurodo sroveés
nuopelnus okupacijy ir tremties me-
tais, pabrézdamas aktyvy pogrindzio
spaudos organizavimag. Jdomi uZuo-

mina, kad L. V. L. Sajunga buvo
“maziausiai atsakinga uz tai, kas
1939-1940 m. laikotarpyje jvyko su

lietuviy tauta ir valstybe”, néra jokia
palyginama medZiaga paremta.

Alena Deveniené (Tarptautiné
ValstieC¢iy S-ga — I. P. U.) apraso
zaliojo internacionalo susiorganizavi-
ma ir veikla.

Dr. J. Saulys (Mano kelias varpi-
ninky gretose) prie$ savo mirtj ra-
Sytame straipsnyje jdomiai ir patiki-
mai atkuria savo iSgyvenimus varpi-
ninky ir kity lietuviy atgimimo Kko-
votojy tarpe kaip L. D. P. narys ir

M. Mackevicius (Lietuvos iSlaisvi-
nimo veiksniy teisiné ir politiné pa-
detis) trumpai ir kritiSkai paliecia
VLIKo ir diplomatijos Sefo santy-
kius, pagrjstai pateisindamas VLIKo
laikysena Siuo atzvilgiu.

Dr. V. Butrimas (Masy Svietimo
praeitis ir ateitis) tesia daugelio kar-
totas pastabas apie mokykly sistemag
Lietuvoje (pvz. reikalingumas dides-
nio skaicCiaus praktiniy moksly insti-
tucijy...). Liesdamas ideologiniai —
pasauléeziariny aukléjimag, autorius
neiSvengia tendencijos. Jis pasisako
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prie$ eventualiais daugumos tevy pa-
stangas aukléeti savo vaikus priva-
tinéje  pasauléziarinéje  mokykloje,
dangstydamasis “mokykly apvaly-
mo” pabaisa. Tolerancija yra kom-
plikuota ir perplati sgvoka, kad ji
galéty mesti 3SeSélj j pasaulézidrines
instuticijas. Tad pasaulézidriné mo-
kykla privalo turéti teise savo esmi-
nes problemas spresti pati viena, ly-
giai kaip nepasauléziariné mokykla
— savasias problemas. Su tuo nesu-
tinkant, reikéty atmesti patj demo-
kratijos principa, kuriuo autorius vis
delto noréty remtis.

V. Kavolis (Komunizmas, Lietuvos
jaunimas ir mes) iSkelia jdomig ir
vertingg tema, taciau jos neapvaldo.
Rysku Zzalia, dar nepilnai jsisgmo-
ninta socialiniy moksly terminologi-
ja, kuri, deja, kartais naiviai, kar-
tais be laiko perspektyvos siejama
su Lietuves jaunimu okupacijoje ir
tremtyje.

H. Blazas (Pasauléziara ir ideolo-
gija politikoje) rodo daugiau pole-
minius ir zZurnalistinius, o ne moks-
linius ar filosofinius gabumus indi-
vidualizmo bei liberalizmo reikSmei
pateisinti praeity ir dabarty. ISsky-
rimas pasauléziary ir ideologijy, pa-
starosiomis remiant liberalizma, jro-
do, kad autoriaus ginamas liberaliz-
mas neturi tvirty pagrindy, nors,
masy nuomone, kiekviena asmenybée
juos privaléty turéti. Antra vertus,
autoriaus mintis pasaulézitaros vyk-
dyma iSjungti i$ valstybés funkcijy
yra sveika, nors jo argumentai ir
spekuliacijos néra svarios.

J. Audénas (Gyvenimas pavergto-
je Lietuvoje) sistemingai pateikia
daugelj charakteringy daviniy apie
okupuotos Lietuvos politinj, ekono-
minj, kultarinj ir kitokj gyvenima.

J. A. (Lietuvos Zemés reformos
pradininkai) parenka Ziniy apie Ze-
mes reformos pradzig, iSkeldamas
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vad. kairiyjy politiniy sroviy nuopel-
nus ir samoningai ar nesamoningai
nutylédamas daugelj deSiniosios sro-
vés pastangy Sioje srityje. Gaila kad
ir prof. Vaclovas Birziska, zinomas
lietuviy bibliografas, ¢ia nepasizyme-
jo objektyvumu, nors straipsnis juo
remiasi.

Matyt, redakcinés kolegijos (Dr.
J. Pajaujis, H. Blazas ir B. Dundu-
lis) paraSyta nepasiraSyta politinio
gyvenimo apzvalga (Krasto laisvini-
mo baruose) palieCia frontininky pa-
sitraukima i§ Vliko. cia valstieCiy
liaudininky sroveé, vertindama situa-
cijg tartum i$ Salies, t. y. objekty-
viai, frontininky teigimams paneigti
vartoja jy prieSininky — krikscio-
niy demokraty ir GOkininky s-gos —
padarytas insinuacijas (pvz. kad to-
kios pat nuomonés yra ir prof. Gri-
nius su prof. Maceina) kaip jrodo-
mus argumentus. Pasitenkinama tik
puolimu, kam frontininkai ir vieny-
bininkai iSstojo i$ Vliko, ir visai ne-
nagrinéjamos tos salygos, Kkurios
Siuos du sajudzius verte iSstoti ir ku-
riomis jie savo iSstojimag motyvavo.

Leidinio pabaigoje yra aptariama
Lietuvos Laisvés Komiteto darbo ap-
imtis.

Aplamai, S8is Varpo numeris, su-
talpines, atrodo, stipresniuosius sro-
vés atstovus, dokumentuoja savo sro-
vés nueitg kelig. Kaikur bendradar-
biai atsargiai palieCia opias proble-
mas, nedrjsdami aiSkiai parodyti sa-
vo laikysenos, sakysime, kity luomy
(ne valstieCiy, kuriais jie remiasi)
atzvilgiu. Kitose vietose jie stengia-
si ignoruoti arba paneigti religijos
vieta asmens ir valstybés gyvenime,
daugiau ar maziau suponuodami ma-
terialinj prada, kuris, mdsy nuomo-
ne, yra Zalingai vienaSaliSkas, jeigu
néra koordinuojamas su dvasiniu
pradu ne tik individualinéje, bet ir
valstybinéje plotméje.

A. M.
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VEIKLOS PROGRAMA

Politinés partijos ir rezistencines
kovos organizacijos pagal Vliko is-
pléstos veiklos Sukj nusistaté aktua-
liausiy ir artimiausiy rapesciy pro-
grama. Joje —

Valstiec¢iai liaudininkai skelbia vi-
daus misijas, stengdamiesi atversti
lietuviy tauta. j tikéjimag, kad 1917

Petrapilio seime “kairiosios grupés”
balsavo ne prie$ nepriklausomybe,
kaip visos Lietuvos mokyklose buvo
iSpaZzjstama, bet tik prie$ pasisaky-
ma uz nepriklausomybe.

Krik&Cionys demokratai Zada testi
mainy apyvarta — sékmingai pelne
L. Vienybés Sajudj uz mazalietuvius,
dabar turi surasti, kg budty galima
pelnyti uz Rezistencine Santarve.

Ukininky Sajungos radpestis — su-
organizuoti tarnyba, kuri platinty
ivairiom etiketem pazymeétg medzia-
ga, nuo kurios kiekvieno galvoje da-
rytus aiSku, jog pasilikusieji Vokie-
tijoje ir Vlike neemigravo tik i§ pa-
siaukojimo Lietuvos laisvinimo reika-
lui.

Soc. demokraty didysis rapestis —
misijos eretiky krasStuose: kaip at-
versti i$ erezijos marksizmo tikéjime
Vokietijos socialdemokratus, Kkuriy
vadai pamojo j senelj Marksg ir sa-
vo partijag skelbia net nepasaulézia-
rine.

Ukininky Partija atkrito j kortavi-
mo aistrg ir skelbs vajy suorganizuo-
ti daugiau kortininky, kad viena ga-
léetum mesti ant Vliko kortos, Kkitg
ant diplomaty, tre€ig ant LLK, ket-

virta ant Santarvés ir tt. Viena gi
turi laiméti!

Tautininkai  Kilniai ugdo artimo
sentimentag (dar neiaisSkinta: ar mei-
lés ar neapykantos), ieSkodami ba-
dy, kaip atsimokéti frontininkams uz
tai, kad jie padéjo tautininkams grjz-
ti j Alta.

Darbo Federacijos artimiausias ra-
pestis — kaip tolimiausioje ateityje
surasti teisybe.

Ogi “Darbo Federacijos” artimiau-
si zygiai — naikinti teisybeées ieSko-
tojus ir jy gimines iki devintos kar-
tos net ir Sibiro plotuose.

Mazlietuviai jsiliepsnojo rezistenci-
jos tradicijy atkasinéjimu. Tame dar-
be wuoliam rezistentui pradingus i$
LLK be Zzinios, atvyksta pats pirmi-
ninkas, ir jeigu neatve$S dingusio re-
zistento j pareigas, tai imsis ir pats
atsekt Cia mazlietuviy rezistencijos
pédsakus nuo pat kovy su indénais.

L. Rezistencinés Santarvés arti-
miausias aktyvios rezistencijos Zzygis
bus nukreiptas j Vliko ir VT pirmi-
ninkus; tik jis dar reikalingas galu-
tinio apsisprendimo: ar su visom
apeigom, Sefui aukos maldas atkal-
kéjus, pirmininkus nulinciuoti, ar
juos tik mankyti ir braukti, kad jie
virsty Svelniom pakulom.

Laisvés kovotojai tebedega tauria
lenktyniavimo aistra — lenktyniave
su L. Frontu rezistencijoje Lietuvoje,
pralenke L. Frontg savo per skilimu
tremtyje, dabar negali apsiprasti, kad

L. Frontas juos aplenké iséjimu is
Vliko.
Lietuviy Fronto rapestis — jtikin-

ti netikélius, kad Vlikas néra Vlikas
ir kad reikia sudaryti Vlikas.

Visi tie rapesciai ir uzsimojimai,
drauge suimti, tarp kity punkty, jei-
na j artimiausia laisvinimo iSpléstos
veiklos programa.
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Programa ar jos atskiri punktai
smulkiau iSdéstomi naujausiy laiky
pameégta literatarine forma — lais-

kais tikintiesiems.

MEDZIAGA GRAMATIKOS PAMO-
KAI SESTADIENINEJE

MOKYKLOJE
Mokytojas: PraSau, duokit sakinj,
kuriame baty veiksnys.
Atsakymas: Vlikas vaduoja Lietu-
va.

Kitas atsakymas: Ne, ponas moky-
tojau, diplomatai vaduoja Lietuva.

Mokytojas: Gerai. Dabar padarykit
sutaptinj sakinj; abu veiksnius su-
junkit prie bendro tarinio.

Atsakymas: Negalima, ponas mo-
kytojau. Sujungti ty veiksniy nega-
lima.

LIUDININKALI

Komisija klausinéjo pristatyta liu-
dininka, ka jis zino apie bolSeviky
Ziaurumus. Liudininkas vis kartojo:
neatsimenu. Komisija nusprendé, kad
nuo pergyvenimy liudininko atmintis
dingusi.

Komisijos paleistas ir nusiSluostes
prakaitg, liudininkas korespondentui
pareiske: "Deél to ir ‘neatsimenu’, kad
atmintis nedingo; mano atmintyje te-
bestovi, kaip mane iSskrynino ir uz
prieSkomunistine (tada sakeé: pries-
aliantine) veiklg i$ stovyklos iSmeté;
kai dabar skaitau, kad komunisty ir
soviety agenty valdzioje pritipe —
geriau tylet; ka Zinau, o gal netru-
kus bus paskelbti liudininkai, kad ma-
ne klausinéja komunistas”.

BENDRO DARBO TALKA

Atstovas Kerstenas: ACiQ, nereik
priemimy; ne dél jy cia esu. ISvazi-
nésiu puse pasaulio, kad tik rasciau
pagalbos pavergtoms Baltijos tau-
toms.
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Veiksnys Chicagoje: Seksiu jo ke-
lius iki Europos krasto, kad sulaiky-
Ciau nuo jo tuos, kurie galéty jam
trukdyti.

Veiksnys Romoje: Pabégsiu ir i$
miesto, kad tik jo nesutikCiau ir jo
laisvinimo minciy bei pastangy neis-
blaskyciau.

Veiksnys Pfullingene: ZodzZio nepra-
tarsiu, kad tik neduoCiau projekto,
kuris galety jo darbui pakenkti.

Komunistas Brooklyne, kuriame -
akimirkai blyksteléjo patriotizmas:
Koliosiu jj susiriesdamas, kad tik
daugiau iSgarsinciau jj ir jo kova.

BALFO INFORMACIJOS

Vokietijos vyriausybé Bonnoje duo-
da 70% paramos labdaros ir prie-
glaudy namy statybai. Balfo atstovas,
grjzes i$ Vokietijos, pranese, kad to-
kia parama nori pasinaudoti Vlikas ir
pasistatyti namus Bonnoje uz 100.000.

INFORMACIJOS APIE MAGIJA

Atstovas, kai jam per pietus pra-
nese, kad prie telefono jo laukia pre-
latas, buvo taip sujaudintas, kad ne-
galéjo prieiti prie telefono. Dar labiau
susijaudino, kai po piety jam prane-
S§é, jog jis yra iSvykes i§ namy ir
vazinéja po uzZmiestj. Ne kiekvienam
lengva pakelti tokig magija — sykiu
bati ir nebati.

SVEIKINIMALI IR LINKEJIMAI

Liaudininky “Varpui” pasirodzZius,
Vliko pirmininkas atsiunté sveikini-
ma, pazymeédamas, kad “Varpo” pa-
sirodymas reiSkia Lietuvos laisves
fronto stipréjima.

Frontininkai prisieme taip pat kaip
linkéjimus i$ Vliko pirmininko, pa-
zymejusio, kad frontininky atsiradi-
mas reisSkia nelaime Lietuvai.
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