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1957 M. LIEPA

Lietuviskosios politikos perspektyvos

VYTAUTAS VARDYS. Milwaukee. Wisc.

Kalbant apie lietuviSkosios
politikos perspektyvas, visy
pirma reikalinga iSsiaiskinti, ar
Siuo metu lietuviskoji politika
iS viso yra galima. Neturime
savos valstybés nei savos val-
dZios. Neturime nei pagrindi-
nio politinio veikéjo — rinkiky.
Jei patia bendriausigja prasme
politikg nusakome kaip proce-
sg, kuriuo jgyjama ir iSlaikoma
atsakomybé tvarkyti valstybés
reikalus, iStikro madsuose lietu-
viskoji politika néra jmanoma.
TacCiau “valstybés reikaly tvar-
kymas” implikuoja ne tik vals-
tybiniy  problemy sprendima,
bet ir palios valstybés suvere-

numo iSlaikyma, gi ji de jure
ar de jacto praradus, to suve-
renumo atstatyma. Didziyjy
pasaulio jégy akyse Lietuva

savo nepriklausomybe yra pra-

radusi tik de facto. Kova uz
Lietuvos valstybes fakt'nj at-
statymg ir jos de jure pripaZi-
nimo iSlaikyma dabartingje
tarptautineje politikoje todél ne
tik galima, bet ir reikia vadin-
ti politikos vardu. Tiem, Ku-
riem rapi suvereninés Lietu-
vos atkdrimas, tad ir jmanoma
ir naudinga vieSai kalbéti apie
lietuviSkajg politikg, jos pasi-
sekimus ir nusivylimus, linija,
organizavimg ir administravi-
ma. Reikia taCiau pabreézti, kad
tik Sia siaurgja ZodZio prasme

lietuviSkoji politika ir jos rei-
kalas yra gyvas. Tos politikos
tikslas — prisidéti prie Lietu-

vos valstybés atstatymo ir is-
laikyti jos dabartinj teisinj pri-
pazinimg, ne veikti valstybés
(ar emigracijos) valdymo atsa-
komybei jgauti. Kad ir demo-
kratiSkai, t. y. grupiniu, repre-
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zentaciniu badu, vedama toji
politika neturi ir negali turéti

demokratinés politikos atribu-
ty: igytos atsakomybes laiki-

numo, ribotumo ir konkurenci-
nio elemento. Néra valdZios, dél
kurios bty galima “kovoti”,
néra rinkéjy, kurie tokias ko-
vas galéty laiméti. Todél gal-
voti apie lietuviSkajg politika
1918-40, net ir ankstesniy me-
ty normomis reiSkia gyventi
nostalgija ir iliuzija, reiskia ta-
patinti troSkimus su realybe ir
praeitj su dabartim. Naujos sa-
lygos pakeiCia politikos tiksla,

naudojamasias priemones, ir
ypac apriboja tokios politikos
konkurencinj  charakterj. Dir-

bant Lietuvos atstatymo darba,
naudoti reikalingos ne tik po-
litinés, t. y. tiesioginés jtakos
organizavimo, ne tik reprezen-
tacinés, bet ir kultdrinés prie-
monés. Kultdring, religiné ir
apskritai intelektualiné veikla
masy salygose labai glaudZiai
siejasi su lietuviSkgja politika,
nes sékmingai tos politikos
tikslams  siekti reikia  turéti
tautiniu ir valstybiniu atzvil-
giu susipratusj lietuviskos ben-
druomenés  “uznugarj”. Tauti-
nio ir valstybinio tos bendruo-
menés samoningumo  ugdymas
todél pasidaro lietuviSkajai po-
litikai masy salygose batinybe.
Jei normaliose aplinkybése
partinis ar grupinis aukléjimas

yra suprantamas ir pateisina-
mas kaip bdtinai reikalingas,
Siandien visy svarbiausias yra
bendruomeninis  aukléjimas ir

tokio aukléjimo priemonés. Jei
normaliose salygose galima
konkurencija  pirmenybei lai-

meéti, esamoje padétyje jmano-
ma tik konkurencija geriau at-
likti  bendruosius  uZdavinius.
Pagaliau, jei valstybéje tik
“rinktinés”, t. y. rinkiky iSskir-
tos grupés pagal savo iStekliy
ir jégy proporcijg gali imtis
tiesioginés atsakomybés uz
kraSto valdymg, Siandien visy
lietuviy mandatas politinei
veiklai vykdyti yra vienodas.
Cia negali bati nei “pateptyjy”
nei “atmestyjy”.

Sitokiai politikai vykdyti rei-
kalingas nuo senesniojo skir-
tingas politiniame vyksme da-
lyvaujanCiyjy mentalitetas, t. y.

skirtinga dvasia, psichologinis
persijungimas is valstybinio
politikavimo j tautinio politika-
vimo raSj. Labai daznai Sios
dvi plotmés yra sumaiSomos,

nes, salygoms pasikeitus, neno-

rima ar nejmanoma paskeisti
asmeniniu  atzvilgiu. Dabarti-
nés masy politikos pavyzdZiai

labai rysSkiai Sig padétj pailius-
truoja. Tie pavyzdziai rodo, jog
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mentalitetui nesikei¢iant, esa-
me sumaiSe vertybiy gradaci-
ja: grupiné ir asmeniné konku-
rencija padaroma politikavimo
turiniu; politinés priemones
suabsoliutinamos pries kultdri-
nes ir religines; esamojo veiks-
niy elito situacinis iSsilaikymas
padaromas politine dogma; vie-
nybé, garantuojanti vieno ar
kito jegos elito dominavima,
tampa tikslu, nebe priemone.

Praradus savg valstybe, atro-
do, nepajégiama persiorientuoti
j tautinj politikavimg ir tampa-
ma tipingais emigrantais, Kku-
rie, kaip prieZodis sako, nieko
neiSmoko ir nieko neuzmirSo.
LietuviSkosios politikos pasise-

kimui taliau persiorientavimas
yra bdtinas: tik sugebéjimas
persiaukléti gali Zadéti darbin-
ga ateitj, gali sudaryti salygas

lietuviSkajai politikai klestéti.

Kokis ir kokiose srityse per-
siorientavimas, naujas mentali-
tetas reikalingas? Kaip jis pa-
siektinas?

IS lietuviSkojo gyvenimo pro-

blemy, prie kuriy sprendimo
reikty prieiti su nauja dvasia,
iSskirtinos yra trys: kultdrinio

ir politinio darbo santykiai, jau-
nimo ir politikos klausimas,
laisvinimo darbo vienybés rei-
kalai.

Grupinéms
astréjus ir
paskutiniuoju  metu  okupavus
politiniams pokalbiams, dauge-
lis kultdrininky émé kelti klau-
simg S viso dél lietuviskosios
politikos prasmes. Politinj dar-
ba dirbantiems priekaiStauja-
ma, kad jie skaldo visuomene
kultdriniame veikime, kad jie
maZiau radpinasi Lietuvos lais-
vinimu kaip savo grupiy poli-
tinés jégos didinimu ir pan. Kai
kurie gi politikai sidlo kultd-
rininkams j politinj darbg nesi-
kisti ir daZnai politinés reiks-
meés jgyjancig akcijg laiko po-
litiky prerogatyva, kurios kul-

varzytynéms
spaudos

pa-
puslapius

tdrininkai neturj teisés “uzur-
puoti”. (Ziar. geg. 4 d. Drauge
Balty Draugijos Vokietijoje
veiklos apraSyma.) Yra taipgi
Zmoniy, kurie noréty kultdrinj
sektoriy grieztai iSjungti iS po-
litiniy-rezistenciniy sajadziy
veiklos. (Pav., grupiniai-patri-
jotiniai kaltinimai Lietuviy
Frontui dél jo lietuviSkosios

kultdrinés veiklos tam paciam
Drauge bei kitoje kriks¢. demo-
kraty spaudoje). Siuos jvairius
argumentus dazniausiai vartoja
Zzmoneés, kuriems dél principiniy
ar politiniy motyvy rapi uzak-
centuoti kultdros ar politikos
kaip tokios pirmuma. Tenka ta-
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Ciau pasakyti, jog tie, kurie |
lietuviSkajj darbg ziari kaip |
visumg ir Kkurie pasisako uZ
tauting politikg, ne valstybine
jos imitacijg, j Siuos kultdros
ir politikos darbo santykius
Zidri nuosaikiai, kaip ir turéety
bati. Visy, kultdrininky ir Siuo
metu politiky, pastangos turi
bati nukreiptos j lietuviSkosios
bendruomenés organizavimag ir
ugdymg, lietuviSkumo iSlaiky-
ma, lietuviSkojo intelekto pasi-
reiSkimo galimybiy gausinima,
nes tik lietuviSkoji bendruome-
né sudaro realia baze tiek kul-

tdrinei  tiek politinei  veiklai.
Pagrindine lietuviSkosios ben-
druomenés naStg neSa masy

kultarininkai. Kiekvienas jy
darbo stabdis reiskia kirtimg Sa-
kos, ant kurios visi sedime. Be
kultarininky, religininky, auk-
letojy pastangy lietuvybés ne-
bus. Jai Zuvus, nebus, kas remia
laisvés kovag finansiskai ir kito-
mis priemonémis. Kultdrininkus,
religininkus, auklétojus reikia
palikti nepriklausomus, neban-
dant jy darbo vaisiy palenkti
grupiniams tikslams. Atvirks-
Ciai, reikalinga jiems sudaryti
sglygas, medziagines ir morali-
nes, kultdriniam darbui vykdy-
ti ir testi, nes tajj darba te-
siant pratesiama tautos gyvybe
iSeivijoje.

Taikant §j nusistatyma gyve-

nimo praktikai, reikia stiprokai

pasisakyti prieS grupines
stangas  supolitikinti
Bendruomene ir religines bei
kultdrines organizacijas. Bati-
na taip pat, kad, sekdami seny-
ju JAV imigranty pavyzdZiu,
nesugriautume kultdrinio dar-
bo vienybés. Senieji imigrantai
tosios vienybés sugriovimo kai-
na pirko politinio darbo vieny-

pa-
Lietuviy

be ALT. (Kultdriniai-pasaule-
Zidriniai  reikalai  iSjungti 8
ALT jurisdikcijos statutu.)

Mums Siuo pavyzdZiu nereikeé-
ty sekti, nes turime pakanka-
mai tarpusavio rySiy ir jégos
tajai vienybei iSlaikyti.

IS Kitos pusés, idéjiniams kul-

tarininkams  nereikty  politinio
darbo nurasSyti kaip Siuo metu
nereikalingo ar nenaudingo.

Nuneigti jo naudg reiksty ma-
nyti, kad tik savitarpy straips-
niy raSymu ir lietuviSkai vai-
ky mokymu galima atvaduoti
Lietuva. Kita vertus, be Vvilties
Lietuvg iSlaisvinti, vargu ar
kokios muasy kultdrinés pastan-
gos turi daugiau negu asmeni-
nés ir muzéjinés reikSmeés. Kul-
tarininkams, tiesa, jkyri politi-
niy grupiy gincai, kurie iStikro
daznai neprasmingi. Taliau rei-
kia neuzmirsti, kad konfliktas
yra kaina, kuri mokama uz bet
kokj bendrg darbg, taipgi ir
kultGros bare. Pagaliau, kul-
tarininky doméjimasis politiniu
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veikimu atneSa daug naujos
dvasios | patj politinj darba.
Valstybinés ir politinés proble-

mos ypa¢ Sio pokario metu ra-
do ypatingo démesio masy fi-
losofy raStuose, muasy raSytojy
kariniuose. Kitaip ir bdti nega-
li. Tai reiskia, jog kultdrinin-
kams rapi degancios laiky pro-
blemos, jog jie mielai neSa in-
délj j tautos kadrybinj lobyng ir

supranta savo vaidmenj. Ar
taip yra su politikais?

Reikia taipgi pabrézti, jog
nei kultdriniais nei politiniais

sumetimais nerimta bty draus-
ti politinéms grupéms rapintis
kultdriniais reikalais, stipendi-
jomis, premijomis ir pan. Kul-
tdrinis darbas, jeigu jisai neuz-
darytas savoje grupéje (tik sa-
vo zurnalui raSau, tik saviskiui
stipendijag duodu) jprasmina
politinés grupés darbg, duoda
jam gilesnj turinj, tarnauja
tautinés politikos tikslams. Pri-
kaiSioti, kad politinei grupei
kultdriniu darbu rapintis ne-
tinka reiSkia tebegyventi iliu-
zija, jog politikuojame savoje
valstybéje. Reikty taip pat ska-
tinti, kad kai kuriy senyjy po-
litiniy grupiy nariai daugiau
savo jégy atiduoty bendrinei
kultarinei veiklai nei iki Siol.
Siandieniniame gyvenime
veikiame kaip aktoriai, vaiding
kelis vaidmenis. Visi esame lie-

tuviai, vieni labiau kultdrinin-
kai, kiti labiau politikai. Ty
vaidmeny vienas nuo Kito tota-
liai iSskirti negalime, ypaciai
kai emigracijoje darbo daug, o
darbininky maZa. Sitose salygo-
se ypaciai kultdrinj darba rei-
kia vertinti, kadangi jisai duo-
da daugiau progos lietuviui
dirbti 3alia lietuvio, duoda dau-
giau galimybés pabrézti muasy
pagrindiniam lietuvio vaidme-
niui, nesusikaustant | siaurus
grupinius interesus. RaSanciojo
nuomone, kultarininky ir poli-
tiky “prasimaiSsymas” yra labai
naudingas naujam  politiniam
mentalitetui  susidaryti. Akty-
vus bendradarbiavimas taipgi
padéty labiau susiprasti tarpu-
savy, tinkamiau pasidalyti dar-
bo lauka, iSlaikyti taip badting
kultarinio darbo  nepriklauso-
mybe ir vienybe.

V.

Jaunimo ir politikos santy-
kiai kasdien ima darytis aStres-
né problema. Tos problemos
svarstomos, gincijamasi deél jau-
nimo ir ‘“senimo” vertingumo
Lietuvai, diskutuojami “karty”
sugyvenimo klausimai. Disku-
sijos taCiau pastaruoju metu,
kaip ir daugely Kity masy gy-
venimo sriiy, jgauna negatyvy
pobadj: labiausiai norima iSsi-
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aisSkinti, kuri “karta” yra ge-
resné pasauléziariniy ir lietu-
viSkyjy vertybiy atzvilgiu. Ima-

masi kaltinimy. (“Senukai”, sa-
ko Kavolis; “ASaruvinis jauni-
mas” skundziasi Baronas. Blai-
vus balsas: kalbininko Dambria-
no).

Sitokio  pobadzio
vargu labai naudingos, iSskyrus
tulziai gadinti. Viena, masy
vyresnioji karta tebéra paclia-
me amziaus pajéegume. Tai Kka-
rybinga karta, kuriai okupaci-
jos, karas ir emigracija atémé
daug kdrybinio pasireiSkimo
galimybiy. Jinai mielai dirba
ir reiskiasi ir su suprantama
aistra kartais net nori monopo-
lizuoti labai jau negausias lie-
tuviskojo pasireisSkimo galimy-
bes. Kai kurios tos kartos gru-
pés, monopolizave atsakomybe,
jaunesniajg kartg degradavo |
“jaunius”. Jaunesnioji karta, |
kurig reikia masy salygose
jjungti ir Kristaus mety sulau-
kusius, gyvenimui yra pasiruo-
Susi per karus ir okupacijas ir
vyresniesiems neduoda  jokio
pagrindo skystis. * Tafiau juo
Sioji karta jaunesné, juo jinai
virsta labiau problema, kaip
panaSiai, juo vyresnioji karta
ilgesnio amziaus, juo jinai da-
ros taip pat didesne problema.
Problemos, i§ esmés, yra ne
amziaus skirtumas ir ne ty

diskusijos

karty savitos charakteristikos,
bet emigracijos badvis ir S jo
iSeing faktoriai. Viena, lietuvis-
koje karyboje pasireiskimo ga-

limybés, mokslinés, politinés,
ar kitokios, Siuo metu yra ribo-
tos. Jos dar labiau sumazéja

dél nepakankamy pastangy tas
galimybes ir jy reikalg organi-
zuoti. Antra, juo toliau, juo la-
biau iSkyla jaunimo lietuviSku-
mo iSlaikymo problema. Dél
lietuviSkumo “neiSlaikymo”
vargu ar galima taip totaliai
jaunuosius  kaltinti, kaip tai
daznai daroma. Savoje tautoje,
kad ir skirtingy kultdry baty
generacijos, lietuviSkosios kul-
taros ir iSvis kultdrinio indé-
lio perdavimo klausimas baty
nereikdmingas, nes tautoje
kiekviena karta suranda savo
vieta tos pat tautinés kultaros
tradicijoje. Siuo metu taip neé-
ra ir vargu, ar jmanoma senas
principas taikyti, nenorint jau-
nosios kartos prarasti. Dabar-
ties pagrindine problema daro-
si lietuviSkojo dialogo iSlaiky-
mas. Jos sprendimas negalima
palikti laiko tekmei. Jaunimas
palaipsniui yra jungtinas visy
pirma | kultdrinj darba, o dar
palaipsniau j politinj. GraZu
pasikviesti jaung ir gaby Zzmo-
gy grupés antrininku Vlike, ta-
Ciau Sitokios ir panaSios prie-
monés dar nepakankamos. Jau-
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nimas esmeéje nori ne pripaZi-
nimo, bet darbo, nes tik per jj
ir “pripazinimas” ateina. Baro-
nas skaudziai klydo, manyda-
mas, jog nusivyle dél “pripazi-
nimo” jaunieji sugalvojo negra-
Ziy epitety vyresniesiems api-
badinti. Reikalinga jaunasias
jégas jjungti j darbg: mobili-
zuoti ypaciai intelektualines pa-
jégas studijiniams projektams,
Zurnalistikai; duoti darbo pro-
fesionalams jy srity lietuviSko-
je veikloje. Sitokiam darbui
organizuoti, aiSku, reikia ati-
tinkamy institucijy, kuriy Siuo
metu Kkaip ir neturime. Kultd-
ros Fondas tik atsirades; ALT
kultdrine veikla nesidomi; VIi-
kas neturi tam nei pinigy, nei,
atrodo, noro; diplomatinei tar-
nybai tokios idéjos irgi tolimos.
Daug gera Lietuvos kultdros ir
politikos istorijai, lietuviSkosios
reprezentacijos reikalui ir pan.
baty galima atlikti ty jauny
jéguy nepaleidZziant radpintis tik
savo vieta amerikinéje visuome-
néje. Esamoje taCiau padéty ne
tik kad taikomas “privacios
ekonomijos principas” (kiekvie-
nas kas sau), bet kai kur netgi
laikoma netinkama, kad jauni-
mas aiskiai ir drasiai — kad ir
mandagiai — Sneka apie dau-
giau ar maziau skaudzius lietu-
viSkojo gyvenimo reiskinius.

Pagaliau, nereikia nei kalbe-
ti, kokia nelaimé baty Lietu-
vai, jei jaunimas nustoty tau-
tinés sgmonés. Jeigu Sitai atsi-
tiks greitai, dar vyresniosios
kartos gyvenimo laikotarpy,
vyresnioji karta bus nemaZiau,
net daugiau atsakinga uZz padé-
ties iSsirutuliojimag, Siy ZodZiy
prasmé yra tokia: vyresniajai
kartai bdtina aktyviai radpintis
lietuviskojo dialogo tesimu,
naudojant jaunosios kartos pro-
fesinj ir intelektualinj pasiruo-
Simag. Svarbu tai ir lietuvisSkajai
politikai, nes jaunimas — tai
ateinantieji  visuomenés vadai
bei darby réméjai.

Politikai svarbu ir dabartinis
jaunimo judéjimas bei ruoSi-
masis. Nesu advokatas studen-
tijos iSgraibstymo j politines
grupes, tafiau manau, kad pa-
laipsnis  jaunuyjy (baigianciuyjy)
akademiky jsijungimas | tauti-
nés politikos veiklg atnesty
daug sveiky rezultaty ir padéty
perkeisti  politikavimo  badus,
net pafius dabarties tarpgrupi-
nés politikos faktus. ] “Santa-
ra’, pavyzdZiui, tebezidriu
kaip j reikSmingg bandymg ap-

jungti liberaligjg studentijg, te-
betikédamas, kad Dievui pade-
dant ir santarieCiy vady iSmin-
Ciai diktuojant, “Santaros” ga-
lutinai  susiformaves liberaliz-
mas iSsiteks lietuviSkojoje

7
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kriks€ioniskosios  kultdros tra-
dicijoje. Santarinis organizavi-
masis Lietuvoje buaty buves (ir
gal dar bus) ypaciai reikSmin-
gas, nes lietuviSkoji valstybiné
politika daug kentéjo nuo libe-
beralinio sparno susiskaldymo,
ir kai kuriais atvejais idéjinio
nenuosaikumo. Santarai gal pa-
siseks 8] susitrupinima laikui
bégant iSlyginti  emigracijoje,
kartu nepasistatant pasauléziari-
nés kiny sienos tarp liberaly ir
likusios visuomenés. Ateitinin-
kiSkasis jaunimas turi ypatin-
gos svarbos kataliky poltiniam
iSsivystymui: ne  politikavimu,
bet atvirksciai, atsiribojimu
nuo grupiy (kartais net ir per-
daug skrupulingai). Reikty ti-

kéti (yra tam daug daviniy),
kad politiniu atzvilgiu ateiti-
ninky jaunimas neiSkas kovos
kirvio savo tarpe Kkaip jy
vyresnieji, bet naujy salygy ir
naujy idéjy aplinkoje jsigis
nuosaikias, kriksCioniSkas poli-
tines pazidras ir sugebéjimg
savos politinés grupés organi-
zacijoje dirbti ir j ta darba
jjungti nekatalikus ir nekatali-
kiSkos pasauléziiros  Zmones.

Kantriai dirbdama, jauroji atei-
tininkija turi dideles galimybes
eventualiai  “sutaikyti” politis-
kai iSsiskyrusius vyresniuosius
ir politiniame darbe iSvengti
pasaulézitros ir politikos iden-
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tifikacijos.

DZiuginantis taip pat yra ir
akademiky skauty pozityvu-
vumas, nuosaikumas ir politi-
niy grupiy jtakos vengimas. Sis
populiarus, nors idéjiSkai ir
maziau nei kiti rySkus sagjadis,
teikia daug vilCiy, kad even-

tualiai jo ugdyti Zmonés atne$
blaivumo ir nuosaikumo | kul-
tarinj darbag ir tautinés politi-
kos barus.

Reikia taipgi pastebéti, kad
grupiniame  pasiskirstyme, is
kurio iS dalies auga ir dabarti-
né lietuviSkosios politikos kri-
zé, jaunimas yra padares dide-
le paZzangg. Politiniy grupiy J.
AlauSius “Aiduose” suskaiciavo
14. Jaunimo grupiy téra tik

trys, o ir ty paliy tarpusavio
santykiai  nepalyginti  geresni
nei vyresniyjy tarpe.

V.

Politinés vienybés klausimas
paprastai yra laikomas vienu
labiausiai deganciy ir aktualiy.
Negali bati abejonés, jog ma-

suose vieningas laisvinimo dar-
bas naudingas ir pageidautinas.
“Kai du stos,” ra%é Jakstas,
“visados daugiau padarys.”
Klausimas tik kyla, kokia vie-
nybée reikalinga, kokia esamo-
se salygose galima ir kaip ji at-
siektina.
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Vienybés klausimas yra kom-
plikuotas. Tokis jis yra del ke-
liy priezasCiy, kuriy svarbiau-
sios dvi. Pirma, turime net Kke-
turiolika  grupiy, pasiSovusiy
dirbti laisvinimo darbg, ir ant-
ra, turime net kelis laisvinimo
centrus — Zidinius. Daug politi-
niy grupiy yra fiktyviy ir dirb-
tiniu bddu sudaryty. Laisvini-
mo darbo centrai yra realGs. IS
ju, Zinoma, pats realiausias yra
Amerikos Lietuviy Taryba, o
taipgi Lietuvos Laisvés Komi-
tetas. Atskirg statusg turi Dip-
lomatiné Tarnyba, ir pagaliau
Vlikas ir Talka. Sitokiame pa-
siskirstyme vienybé pasiekia-
ma nelengvai, bet jame Kkaip
tik tam tikras modus vivendi
tarp Siy jvairiy grupiy yra bo-
tinas, kad laisvinimo veikla ne-
baty vedama vézio, gulbés ir
lydekos principais ir kad jvai-
rios institucijos, uzuot viena Ki-
tai padéje, viena Kkitai nekenk-
ty, kaip kartais yra buve.

Iki Siol vienybininkai sidlé
sudaryti viena bendrine organi-

zacija (Vlikg), kuri vadovauty
visiems veiksniams, jimant ir
diplomatija. Buvo suprasta

ALT skirtinga padetis, ir ilgai-
niui ALT pasidaré Sitos raSies
vienybininky Salininkas, rémé-
jas ir finansuotojas. Toji vieny-
bé buvo laikoma dogmatiniu
principu ir ypaC pastaraisiais

metais jos per kai kuriuos laik-
rasCius buvo reikalauta metafi-
ziniais ir  grupiniais-patrijoti-
niais sumetimais. Pats grupiy
buvimas kartu buvo padarytas
tikslu. Kad toji vienybé, kuria-

ma, kaip Zinoma, Vlike, kartu
keliy partijy koalicijai, pasitel-
kusiai kelias fiktyvias grupes,

suteikty dominavimag prieS ki-
tus, gyvus ir kdrybingus vie-
netus, nebuvo vie3ai skelbiama.
Sitai “vienybei” vadovaujancios
grupés skelbési turj mandata
dominuoti net 1926 m. seimo
rinkimy daviniais. Sitokios vie-
nybés kdrimas, aiSku, yra ban-
dymas imituoti valstybine poli-
tikg, kuri, kaip matéme, muasy
sglygose néra jmanoma.

Vienybé néra tautinés politi-
kos tikslas, bet tik priemone,
nes tikslas yra laisvinimo dar-
bas, ne grupiy ir grupeliy ako-
modacija. Naudingg Lietuvai
darbg dirba kiekvienas sgjadis,
kuris remia lietuviSkajg kultd-
ra, tos kultdros reprezentacijg
svetimtauciuose, dalyvauja
tarptautiniuose  junginiuose ir
pan. Tokiam darbui dirbti vie-
nybé nebdtina. Jinai yra prie-
moné laisvinimo darbui suefek-
tyvinti, nes paskiry grupiy is-
tekliai yra riboti, gi juos su-
jungus galima tikétis padaryti
daugiau naudos. Vienybé taciau
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eo ipso dar negarantuoja dar-
bingumo, kuriuo visy labiausiai
reikia ropintis. Reikia atsisa-
kyti noro vienybe suabsoliutin-
ti. Tiesiog géda, kad kai kurie
lietuviski  dienraSCiai  leisdavo
savo puslapius naudoti auto-
riams, kurie Vlike nedalyvau-
janCius ar kriks¢. demokraty-
liaudininky-socialdemokr. koa-
licijai nepritarianCius vadinda-
vo kone komunistais. Tomis
koalicijomis nesirtpino ir Lie-
tuvos diplomatai. Ar ir jie to-
ki pat?

Atsisakant noro suabsoliutin-
ti vienybés reikalg (suabsoliuti-
nimas politikoje paprastai visa-
da slepia kokj savanaudj gru-
pinj ar asmeninj interesg), ne-
tikslinga yra noréti sukurti vie-
netg, sakysim, kad ir perorga-
nizuoti Vlika, kurio pasléptoji
funkcija baty vyriausybiné.
Jei bdty jmanomas egzilinés
vyriausybés pripazinimas, badty
tikslinga tokig vyriausybe or-
ganizuoti. PripaZzinimo Siuo me-
tu negalint gauti, reikia tenkin-
tis kuklesniais vienybés norais,
vienybés, kuri siekty koordina-
vimo, ne dominacijos. Kitaip
tariant, Siuo metu mums reikia
tokios politiniy veiksniy vieny-

bés, kokia jmanoma ir kokia
diktuoja reallGs politiniai fak-
tai. Visy pirma, nejmanoma

konkuruoti ar dominuoti nei

lo

ALT nei Lietuvos Laisvés Ko-
mitetui. Su Siais vienetais, ku-
rie abudu iSlaikomi Amerikos
pilie€iy pinigais, galima tik dar-
bo koordinacija. Antra, nejma-
noma siekti dominavimo ir dip-

lomatinei tarnybai, nes Kkaip
pavyzdziai rodo, pripazintos
egzilinés  vyriausybés  nesant,
diplomaty santykiai su akredi-

tuotomis vyriausybémis yra jy
vidaus reikalas, ir jokia muasy
institucija nesugebés Siuo metu
diplomatijos  kontroliuoti.  Ne-
laiminga klaida padare Vlikas,
0 su juo ir ALT, iSeidami |
“masius” su diplomatais. Vliko
politikos rezultatas buvo dipl.
Sefo min. LozoraiCio, kaip dip-
lomaty atstovo ekspozitara ir
dar labiau — min. Lozorailio
“pastimimas” bazuotis labiau
viena grupe nei didesniu grupiy
junginiu.

Yra taiau jmanoma sukurti
ar atgaivinti centrinj komiteta,
jei vartosim Vliko varda, kaip
vienetg, koordinuojantj politi-
niy grupiy veikla ir dirbantj
kaip ty grupiy reprezentanta.
Tokie norai kuklds, bet reales-
ni. Taiau ir tokia institucija
sékmingai perorganizuoti nebus
lengva, o perorganizavimas tu-
ri vykti in capite et mem-
bris. Viena, jinai turéty atsisa-
kyti ambicijy kontroliuoti dip-
lomatija. Su diplomatija reika-
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linga kooperuoti, pasidalinant
jurisdikcija (pav. kad ir naujy
diplomaty skyrimo reikalu ais-
kiai suprantant jy “suvereni-
nes” teises). Sitokiu badu, reik-
ty manyti, diplomatija atsisa-
kyty remti kai kuriuos Kitus jy
atstovo daromus reikalavimus
Vlikui, kurie praktiSkai reiSkia
min. Lozorai¢io norg vadovauti
visai laisvinimo kovai. Siandie-
ninése salygose negalime ty
vadovavimo klausimy iSspresti
ir reikty tenkintis todél norais
koordinuoti, kooperuoti, ne
“valdyti”.

Antra, pa€iy grupiy ir Zzidi-
niy, “Talkos”, Vliko, Lietuviy
Fronto susijungimas | vienetg
vykdytinas ne mosykuojant
vienybés véliavomis, bet visy
pirma stengiantis iSspresti at-
skiry grupiy tarpusavius kon-
fliktus, nes tie konfliktai yra
pirminé Siandieninio atskirumo
priezastis. Kad ir pritardamas
vienybés idéjai, Siy eiluCiy au-
torius netiki, kad jinai atsiras,
jei jvairiuose pasitarimuose bus
kalbama apie Vliko taisykles,
procedura, jurisdikcijg ir pan.,
bet pagrindiniy grupiy satisfak-
cijai nebus iSspresti pagrindi-
niai tarpgrupiniai konfliktai.

TreCia, vienybei sudaryti yra
batina realesné grupiné repre-
zentacija.  Fiktyviosios  grupés

turéty jsijungti j partijas ar sa-
jungas, kuriy valiai jos fak-
tiSkai priklauso. Neturéty at-
veju jy dalyvavimas Vlike reis-
ke tik pridétinj neoficialy bal-
sg didesnei grupei, kurios pada-
ras ar satelitas fiktyvioji buvo.

Pagaliau, Salia Siy salygy
(jos — tik komplekso dalis)
organizacinei vienybei atsiekti
gal net labiau reikia radpintis
sudaryti vieSosios opinijos sa-
lygas. Mdasuose perdaug links-
tama | vienybe zidréti kaip |
mechanine savoka, kaip | for-
malig organizacijg. Tikroji vie-

nybé yra daug gilesné. Ji reis-
kia  visuomenés  vieninguma.
Norint formalinés vienybés, rei-
kalinga ugdyti visuomenine vie-
nybe. Tik jinai sudarys salygas
formalioms organizacijoms su-
sikurti.

Sitos visuomeninés vienybés
bejieSkant ypaciai didelj vaid-
menj vaidina bendrinés kulta-
rinés organizacijos: jose Zmo-
nés pazjsta vieni Kitus ir is-
moksta vieni Kkitais pasitikéti;
jaunimo organizacijos, tiek
grupinés tiek bendrinés: jos ne-
Sa viltj ateiCiai; lietuviskoji
spauda: jinai gali ugdyti arba
Zlugdyti, kaip neretai daré iki
Siol. Ypaciai reikia atkreipti de-
mesys j spauda.
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Istorinéms aplinkybéms ver-
Ciant, didZiuma masy spaudos
yra grupiné. Tradiciskai politi-
koje jinai interesavosi labiau-
siai savo grupés idéjas iSdésty-
ti ir jas ginti. LaikraSCiy ben-
dradarbiy tinklas iki Siol dar
vis atsitiktinai organizuojamas.

Redakcijos skirdavo (ir tebe-
skiria) daug vietos karStiems
politiniams straipsniams, dau-

geliu atvejy raSytiems Zmoniy,
kurie savo grupese neturéjo jta-
kos, taigi, negaléjo kalbéti au-
toritetingai. Kiti “jsileisti” ra-
Sytojai iS5 vis apie politinj gy-
venimg daug neZinojo. Treti
€jo savo asmeniniy interesy
ginti ar parodyti. Reti dienras-
tinés spaudos straipsniai buda-
vo raSyti atsakingy zmoniy. To
rezultate jsivyravo be galo nuo-
bodus ir labai neatsakingas po-
litikavimas ir polemika per
laikras¢ius. Prie viso to, laik-
raSCiai retai kuris leisdavo per
savo skiltis pasisakyti bara-
moms grupéms. ISvadoje, musy
dienras€iai (kartais ir savait-
rasCiai) prisidéjo prie labai ne-
sveikos ir drumstos atmosferos
susidarymo, kuri nieko bendra
neturéjo su visuomenés vieny-
bés ugdymu, nors apie tg vieny-
be labiausiai buvo kalbama.

Yra atéjes laikas, kad mausis-
kiai dienraS€iai keisty savo Zur-
nalistine politika. Visy pirma,
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kad ir palikdami grupiniais
laikrasCiais, jie privalo atidary-
ti savo skiltis jvairiy pazidry
Zmonéms ir politikai. Laikras-
¢iy daug neturime. Per didelis
liuksusas juos padaryti tik gru-
piniais, nors tai ir yra jy savi-
ninky teisé. Visi lietuviai turi
turéti progos pasisakyti, nes is-
sisakymu ne tik galima raciona-
liai apspresti rapimas proble-
mas, bet iSsisakymu taipgi lai-
mimas psichologinis palengvéji-
mas nevienoj Sirdy, kuris poli-
tikoj atsiliepia blaivesniu ir
nuosaikesniu  veikimu. Masy
spaudai bdtina suprasti Sisai
demokratinés spaudos charak-
teris esamose aplinkybése. Tos
spaudos yda iki Siol buvo per-
didelés pastangos jdoktrinuoti,
permazos informuoti.

Antra, savo puslapius laikras-
Ciai turéty atidaryti tik atsa-
kingiems Zmonéms, kurie 3Sne-
ka atsakinga kalba. Politinis
masy Zodynas yra labai smu-
kes. Kaip galima tikétis bendro
darbo, jei nejmanoma manda-
giai kalbéti? Redakcijy iSmintis
Siuo metu taipgi turéty diktuo-
ti grupiniy aistry apmaldymag
laikrasCiy  skiltyse.  SavotiSkg
pavyzdj Siuo atzvilgiu yra pa-
rodes “Draugas”. PrieS pereity
mety Lietuviy Fronto ir Kriks-
¢ioniy Demokraty Partijos kon-
ferencijas to dienraSCio veda-
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masis Sauké katalikus | vieny-
be, gi beveik greta buvo at-
spausdintas piktas straipsnis,
puolantis Lietuviy Frontg. Ar
galima tikéti vedamojo nuoSir-
dumu? Ar Sitaip padedama
taip trokStamai vienybei?

Lietuviskyjy veiksniy vieny-
bé nesugriuvo per naktj, jos
nebus jmanoma atstatyti jau
per dieng. Reikia stengtis su-
daryti tai vienybei salygas,
pasalinant nesusipratimus, dir-
bant bendrg darbag kitur, jei po-
litikoj neiSsitenkama, padarant
lietuvisSkgjg spauda lietuvisko-
sios visuomenés rapesCiy ir rei-
kaly veidrodZiu, ne grupiniu
jrankiu  grupiniams  tikslams
siekti. Visam Sitam procese is-
kyla  asmeninio  integralumo,
atsakomybes ir realistinio min-
tijimo svarba. Nenorima pasa-
kyti, jog muasy politikai to in-
tegralumo neturi. Norima ta-
Ciau pabrézti, jog jy dauguma
tebegyvena senomis kategorijo-
mis, konkurencinj politinio
proceso elementg pervertinda-
mi ir formaline vienybe suab-

YRA TIESA..

FORMOS NEBUS VAISINGOS,

KAD SOCIALINE IR
PIRMIAUSIA  YRA MORALINIS

soliutindami. Labai reikty, kad
baty suprasta, jog nors politi-
niame veikime savi interesai
motyvuoja  politinius darbus,
daZniausiai, o ypac Siose aplin-
kybése, “savi interesai” dik-
tuoja atsisakyti totaliy laimeji-
my. Zinoma, nuo tradicijos
vargiai toli pabégsime. “Tota-
liy laiméjimy” siekimas buvo
jaunos Lietuvos demokratijos ir
jos grupiy yda. Tafiau ypaciai
Siandien, kai jau nebéra valsty-
bés ir vesti reikalinga tautine,
ne valstybiné politika, batinas
labai didelis persiorientavimas.
Vienybés gi reikia, tafiau tik
tokios, kuri nesiekty dominavi-
mo, bet koordinavimo, ne tik
formalaus  grupiy  apjungimo,
bet labiau visuomeninés vieny-
bés, ne susitarimy deél proceda-
ros, bet darbingumo.

Tiek Sitam, tiek Kkitiems lie-
tuviSkosios  politikos  uzdavi-
niams vykdyti reikalingas nau-
jas, skirtingas jose dalyvaujan-
¢iy mentalitetas, nes naujy
darby negalima atlikinéti sena
dvasia ir senomis priemonémis.

POLITINE TAIKA
KLAUSIMAS; JOKIOS RE-
JOKIS SUSITARIMAS NEBUS

PATVARUS, BE SIRDZIY PASIKEITIMO IR ISVALYMO.

PI1JUS XlI1
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VIENYBE, ILIUZIJA, UTOPIIA

JUOZAS BRAZAITIS, New Yorkas

VIENYBES reikalu lietuviy
kalbama dabar tiek pat gau-
siai, kaip Ryty-Vakary politiky
apie pasaulio taika ir nusigink-
lavima. Ir kalby rezultatai pa-
nasds: juo daugiau minima tai-
ka, juo labiau rapinamasi sau-
gumg sustiprinti  ginklu; juo
garsesné yra vienybé lapose,
juo ji yra tylesné darbuose.

Tokis vienybes likimas skati-
na daryti prielaidg, kad vieny-
bés siekimo pagrinduose ir pa-
stangose gali bati klaida, kurios
vykdymas negali privesti prie
vienybés. Klaida veda | prie-
Singa rezultata. Tik rezultatuo-
se ji duodasi praregima akivaiz-
dZiai, kada atveda | akligatvj,
iS kurio kelias atgal jau sun-
kus. Klaida, jvilkta j blizgan-

Cias Zavias iliuzijas, gali bati
ar vienybés supratime, ar jos
vykdymo priemonése.

Prileidziant klaidos galimy-
be, tekty vienybés klausimg
patikrinti, kad ji nevesty dar
giliau iki katastrofos, kurioje
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nukrinta jau visokios iliuzijos
ir Zmogus iSsiblaivo. Vienybés
iliuzijos gali vesti tiek pat j ne-
susipratimus kaip anos Zvake-
lés apsvaigusj nuveda | pelkes,
kemsynus, ten nelaboji dvasia
apdovanoja jj auksiniais, Kkurie,
iliuzijoms dingus, pasirodo, tesg
supuve rudeniniai lapai ar dar
menkesnés vertés turtai.

1. Vienybé vienybés
jieSkotojy tarpe

Tiriantj]  Zvilgsnj pirmiausia
kreipiam j tuos, kurie vienybés
jieSko, jos trokSta, apie jg kal-
ba. Netenka abejoti, kad Kiek-
vienas tardamas apie vienybe,
jos nori nuoSirdziais ir patrio-
tiniais sumetimais.  Teisingas
yra jy galvojimas: vienybeé
Siandien pademonstruoja masy
jéga; vienybé stiprina mus pa-
Cius; vienybé daro jspuadj muasy
remeéjams, vienybé krikdo ma-
sy siekimy prieSus.

Vienybés visi nori. Tik jos
pasigenda vieni daugiau, Kkiti
maZiau. Ir kalba apie jg nevie-
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nodais sumetimais... Zmoguje
yra samoningy veiksmy, ku-
riuos jis nori ir mégsta mani-
festuoti. Yra ir pasamoniniy, ku-
riy jis nenori net pats matyti.
Dvejopa zZmogaus prigimtis pa-
sireiSkia ir kalbose apie vieny-
be. Démesio vertas faktas, kad
apie jg megsta kalbéti ir jos
nebuvimag apgailestauti, jos ta-
riamo nebuvimo kaltininkus
smerkti ypacCiai tie, kurie patys
visuomeniniu veikimu nesireis-
kia. Vieni jy garsiai kalba apie
vienybés nebuvimg dél to, kad
nori pridengti ir prie§ save pa-
Cius savo abejingumg visuome-
ninei pareigai (anot vieno i$ to-
kiy, paraSiusio Baliui: kol Vil-
kas nesusitars su Lozoraiciu, au-
ky Balfui neduosiu!). Kiti la-
bai nuoSirdziai nori matyti vie-
nybe, nes nori gyventi iliuzijo-
je, jog yra zmonés, kurie su-
tartinai ruapinasi Lietuvos liki-
mu; jog viskas yra sauléta ir
Lietuvos laisvinimas eina j hap-
py end. Belieka tik aplankyti
Vasario 16 mingjima, primesti
pora doleriy auky, kad jaustu-
meisi savo sazinéje atpalaiduo-
tas nuo visokiy Kkitokiy visuo-
meniniy pareigy ir rapesciy. O
jei to jausmo néra, tai Zmogus
neturi vidaus ramybés. Ir dél
tos ramybés jis nenori girdéti,
kas yra iS tikryjy ta vienybe,
kodél jos pritriksta, kaip ji

siektina. Svarbiausia jam, kad
dingty Saltinis, kuris nevieny-
bes kelia ir rapesCius gamina.

Toki vienybés siekéjai lie-
tuviskoje plotmeéje yra panasas
J tuos gausius vakarieCius, ku-
rie ausis uzsiims, kad tik ne-
reikty klausytis apie pavergty
tauty likimg; jiems geriau uz-
mirSti visas skriaudas, padary-
tas (kitiems — ne sau) pries 15
mety ir tebetesiamas, ir jieSko-
ti taip pat vienybés, platesnio
masto vienybés — tarp Ryty
ir Vakary. Jei bus tokia vieny-
bé, tai nebus drumsciama jy
ramybe.

Sveicary “Die Tat” korespon-
dentas iS Paryziaus Siy mety
sausyje rasé apie prancuzy nuo-
taikas, prasiverzusias spaudoje.
Jas taip apibddino: “Prancizi-
jos sunykimo didZiausiais kalti-
ninkais c¢ia laikomi tie, Kkurie
pranasSavo artéjancias katastro-
fas ir tokiu bddu buvo jas pri-

Sauke”. O Nobelio premijos
laureatas Francois Mauriac,
vienas i§ tokiy “juodyjy pra-

nasy”, kurie savo tautg jspéedi-
néjo apie galimas nelaimes, su
rezignacija pareiske: “Sioje Sa-
lyje katastrofy Kkaltininkai i3-
teisinami  saskaiton ty, kurie
katastrofas pramaté, ir pirmie-
siems pasiseka net triukas —
tautos akyse padaryti pastaruo-
sius jtartinus”... Pranctzy gen.
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Navarre Siemet pasirodziusioje
knygoje apie Indokinijos karg
tarp Kkito raSé: “Nuo pradzios

iki galo muasy valdantieji neZzi-
nojo, ko jie noréjo, o jeigu jie
Zinojo, tai jie nesakeé. Ir jie
nedrjso kraStui pasakyti, kad
mes Indokinijoje esam karo
padétyje Jie niekad neture-
jo drasos pasirinkti arba kolo-
nialinj rezima, kurj jie skelbé
atgyvenus, bet kurio materiali-
ne naudag jie noréjo pasilaikyti
kitu vardu, arba laisvy tauty
sgjunga, kurig jie zodziais skel-
bé, bet kurios vykdomy prakti-
koje jie nuolatos delse”. . .

Navarre  skelbiamos  tiesos
prancizai bijojo parodyti ir
dabar savo visuomenei — kny-
gos platinimas buvo sulaikytas.

Prancizy pavyzdys ragina
susimagstyti ir pripazinti, kad
ir tarp lietuviy tremtyje, Kkurie
skelbiasi esg kovojanc¢ios dva-
sios, tos dvasios gelmeje yra
noro pridengti tikrajg dalyky
padétj nuo Kity ir nuo saves.
Tarp “valdanciyjy”, kurie skel-
bia vienybes reikala, yra pana-

Siy | tuos, kurie indokinijoje
kalbéjo apie garbinga laisvy
tauty sajunga, o praktiSkai
stengési iSlaikyti kolonialine
naudg. Tarp “valdomyjy”, kal-
banciy apie vienybe, yra pana-
Siy ] tuos, kuriuos Mauriac

randa prancizy tautoje. Ir vie-
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ni ir Kkiti mégsta gyventi iliu-
zijomis, kad tik nereikty atsi-
stoti ant kieto realybés pagrin-
do. Jy lapose vienybes kalbos
nereiSkia bendros kovos uZ Lie-
tuvg, o tik bendros tylos sieki-
mag, plaukiantj S pasitenkini-
mo ir dvasinio sotumo. To pa-

sitenkinimo ir sotumo, kurj
taip mikliai mokéjo papirsti
Antikristas, pasisitlydamas
Zmogui atimti rapesCius (tai
meistriskai yra demaskuota
prof. A. Maceinos knygose ‘ Di-

dysis Inkvizitorius ir “Das Ge-
heimnis der Bosheit”).

Tenka atvirai ir tiesiai pasi-
sakyti, kad tokia vienybée tai
tik Zalinga iliuzija, nes ji reis-
kia kelig j kapy ramybe.

JIESKANTIEJI PASI-
TENKINIMO:

Atsisake laisvés, Zmonés pasi-
juto ir laisvi ir laimingi, nes jiems
nebereikéjo toliau apsispresti ir uz
Sitg apsisprendimag kovoti. Juos ap-
sprendé Kiti ir Kkiti ropinosi §j ap-
sprendimg jvykdyti. Kiti jiems nuro-
dé, kas gera ir kas bloga; Kiti jiems
liepé tikéti ir netikéti; kiti jiems pa-
saké j ka tikéti; Kiti juos sujungé j
bendruomene; Kkiti juos maitino, links-
mino ir leido — net nusidéti, nes
prie laimés... priklauso ne tik sa-
Zinés ramybé, bet ir turtas, ir mote-
rys, ir vaikai ir garbé, ir pasilinks-
minimai (A. Maceina, Didysis Inkvi-
zitorius, 108p.).
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2. Vienybé vertybiy eiléje

Analizuojanti mintis perkyla
nuo vienybés jieSkotojo j pacia
vienybe ir Zidri jos vietos Kkity
vertybiy eiléje .. .

“Vardan tos Lietuvos vieny-

bé tezydi” — baigiami iSkilmin-
gi atsiSaukimai. Tame pasaky-
me svoris dedamas | galg —
vienybé tezydi. Betgi Kudirka
pradZioje pradneko “Vardan tos
Lietuvos”. Netiesiogiai tai sako,
jog vienybé néra dél vienybes,
o tik dél Lietuvos. Lietuva yra
tas objektas, kurio gerovei yra
nukreiptos pastangos, 0 vieny-
bé yra tik priemoné tai Lietu-
vos gerovei. Vienybé pati nei
gera nei bloga. Ji priklauso nuo
to, kam ji tarnauja. Gangsteriy

JIESKANTIEJI SAZINES
RAMUMO:

...Inkvizitorius ...pripaZjsta, kad
sgzinés nerimg Zmogus skaudZiau
pergyvena negu gyvybinj alkj. Zmo-
gus sutinka iSsizadéti net duonos,
kad tik galéty bati savyje ramus.
Inkvizitorius teisingai pastebi, kad
Zmogus “paliks Tave ir eis paskui
ta, kuris apgauna saZzing”. Apgauna
sgzine — posakis nepaprastai pras-
mingas, nes i§ tikro sazine tegalima
tik apgauti, ne sunaikinti ar paSa-
linti; apgauti ta prasme, kad prieSais
Zmogy esti pastatomi neva dieviski
dalykai, kuriems jis nusilenkia, ku-
rie taCiau savo esméje yra melagin-
gi Zmogaus padarai (Ib. 169p.).

ir raketieriy vienybé yra visuo-
menés pabaisa. Tévynés myle-
tojy vienybé yra pozityvus reis-
kinys. Yra pati didziausia Kklai-
da ir iliuzija, kad vienybé pa-
laikoma tikslu.

Tos patios rusies yra kita
iliuzija, kada galvojama: visas
jégas skirsim vienybei suorga-
nizuoti, o tada kad laisvinsim,
tai laisvinsim. Tikrasis kelias
baty eiti abiem barais: dirbti
Lietuvai ir jieSkoti vienybés.

Jei tai negalima sykiu, pagrin-
dinés pajégos turi tekti tikslui,
ne priemonei. Ne laukti, iki bus
vienybé jvykdyta, bet dirbti
pafiam tai, kas galima ir kas
Lietuvai baty naudinga . . . Kas
baty buve, jeigu Petrapilio sei-
me, kurj dabar minime sujau-
kus 40 mety, priemoné baty
pastatyta augSCiau uz tiksla.
Jei norédami vienybe iSlaikyti,
baty seimo nariai atsisake nuo
nepriklausomybés Lietuvai rei-
kalavimo.

Yra vertybiy,
labiau branginti

kurios tenka
uz vienybe —

netgi vienybés kaina. Tarp jy
yra ir laisve, ir teisé, ir teisin-
gumas, ir moralé, ir Zmonisku-
mas ir t.t.

3. Vienybé totalistiniu ir
demokratiniu keliu

Vienybés verté priklauso nuo
to, kaip ja kas supranta. O vie-
nybé kaip ir demokratija, lais-
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ve, taika, skirtingai supranta-
ma. Du jos supratimo aSigaliai
yra totalistinis ir demokratinis.
Totalistinis  vienybes  suprati-
mas reikalauja, kad visi elgty-
si ir galvoty taip, kaip jsakoma
iS virSaus. Demokratinis vieny-
bés supratimas vieninga spren-
dimag prieina susipratimo ir su-
sitarimo keliu. Totalistine vie-
nybé siekiama smurtu: kas Ki-
taip galvoja, nutildomas cenzl-
ros, grasinimo, materialiniais,
tarnybiniais nuostoliais; sveti-
mag nuomone priimti gundomas
ir materialiniy gerybiy per-
spektyvomis. Demokratiné vie-
nybé pasiekiama argumentaci-
jos, jtikinéjimo keliu, iki bus
pasiektas kompromisas kaip
laisvy Zmoniy laisvas susitari-
mas.

Tai du kraStutinumai. Gyve-
nime Zmonés tarp jy svyruoja.
Tadiau Zmonés, kurie save lai-
ko demokratais, ne visada pa-
taiko elgtis demokratiskai, kaip
katalikas ne visada elgias kata-
likiSkai. Oficialiai manifestuo-
damas savo priklausyma demo-
kratijai, Zmogus savo veiksmuo-
se vienybés jieSkodamas gali
reikStis su stipriu totalistiniu
pamuSalu.  Fizinés  prievartos
vartoti jis negali, kad primesty
kitam savo nuomone, bet var-
toja moraline prievarta. Pa-
grindiné i§ tokiy moralinés
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prievartos priemoniy yra dema-
gogija vieSojoj opinijoj. Ja no-
rima paveikti savo politinj part-
nerj, jbauginti, kad jis savo
nuomonés atsisakyty ir nutilty,
kad visuomenéje jis ir jo ide-
jos baty sudiskredituotos. Kita
vienybei primesti moralinio
smurto priemoné — tai brovi-
masis | svetimos organizacijos
vidy ir jos sprogdinimas, pa-
stangos jkalbéti kitos organiza-
cijos narius, kad jie priversty
savo organizacijos vadovus ar
atstovus pakeisti savo nuomo-
nes, o jei nuomoniy nepakeicia,
tai, kad jie patys bdaty pakeisti
kitais.

Tokios  priemonés  vienybei
siekti savo esme yra totalisti-
nés. Totalisty pati mégstamiau-
sia ir labiausiai iSbandyta prie-

moné yra sufabrikuoti kraSte
“liaudies vyriausybes” ir suda-
ryti  “paleckinj” ar “kvislingi-

nj” ar “kadarinj” atstovavima.

Totalistinés priemoneés, varto-
jamos  demokratinio  Zmogaus,
parodo jo dvasinj suskilima,
kurj jo saziné pakencia, suski-
limg tarp zodziy ir darby, su-
skilimg tarp demokratijos ir to-
talizmo. Savo priemonémis jie
gali pasiekti tam tikro trumpa-
laikio laiméjimo. Taciau dides-
néje distancijoje pasirodo tokiy
priemoniy vartojimo Zala; jsi-
veisia visuomeniné votis, kuri,
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jei nebus radikaliai ir nuoSir-
dziai gydoma, ims pdliuoti vis
skaudZiau ir vis labiau tolins
nuo vienybés. Pats gyvenimas
demaskuoja vienybei siekti
metodo klaidingumg arba ne-
teisingg vienybés supratima.

Tremtis turi dar savo specia-
lias salygas, kurios pagreitina
demaskuoti demagogijg ir Kkitas
nedemokratines priemones vie-
nybei siekti. Demagogijai pa-
lankesnés sglygos yra maséje,
kuri lengviau apgaunama. O
tremties Zmogus yra augstesnio
intelektualinio lygio, nei dema-
gogijos vartotojai mano. Antra,
jei ir bdty cia tokios masés
kaip nepriklausomoje valstybeé-
je, tai ji neturéty cia tos jta-
kos, kuri pareiSkiama rinkimuy,
balsavimo keliu. Tremtyje Kiek-
viena grupé turi savo tikrus is-
tikimus Salininkus, kurie de-
magogijai nepasiduoda. Dema-
gogija tik prieSingai juos vei-
kia, nuteikia prieS vienybe su
tais, kurie atstovauja demago-
gijai ir tos rdSies kitoms prie-
monéems. Trefia, gyvename tokj

tremties laikotarpj, kad nedaug
kas nori “valdZios”. Reikia su
Ziburiu jieSkoti Zmoniy, kurie

sutikty eiti j valdybas ir Kkito-
kias visuomenines pareigas, o
ypaciai toms pareigoms tinkamy
Zmoniy. Demagogija prieS as-
menj bei grupe paskatina tik

pamoti ranka ir tarti: Zinokités
sau vieni; ka galésiu, padary-
siu taip pat vienas... Ir tokiu
badu vienybés jieSkotojy pa-
stangos, gal bat ir labai nuo-
Sirdzios, bet vykdomos totalisti-
niais metodais, pasiekia kitokig
vienybe — veikima vienas sau
ir kas sau.

4. 1Svados politinei vienybei
tremties sglygomis

Politinei  vienybei tremtyje
iSlaikyti ar laiméti reikalingas
pirmiausia moralinis nusiteiki-

mas — demokratinis vienybeés
supratimas ir demokratinis jos
vykdymas, t. y. aiSkinimosi, su-
sipratimo ir pagaliau kompro-
miso dvasia. Tokia dvasia rei-
kalauja vienas Kkito nusistaty-
ma suprasti ir respektuoti (mo-

ralinio nusiteikimo  trokumas
buvo pademonstruotas i$ naujo
Naujieny ir Draugo pradéjus
pasikalbéjimus  apie  politinés
vienybés atstatyma).

Antra politinei vienybei pa-
siekti salyga — tai intelektua-

linis suvokimas tikslo, kuriam
ta vienybé turi tarnauti; tikslo,

kuriam turi bdti sutelktos jé-
gos, darbai ir mintys. Laikom,
kad madsy politinés vienybés
tikslas yra Lietuvos laisve, uz-
davinys — daryti visa, kas

garsinty Lietuvos vardg ir by-
la, demaskuoty ir diskredituo-
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ty Lietuvos okupantg, didinty
Lietuvos draugy ir réméjy
skaicCiy, gelbéty Lietuvos zZmo-

nes.
Tikslo akivaizda jgalina atsi-

riboti nuo daugelio paSaliniy
“tiksly”, kurie prisiplaka Kkaip
vijokliai prie medelio ir Ciulpia

energija, grauzia pacig vienybe.
Tikslo akivaizda jgalina atsiri-
boti, sakysim, nuo beprasmeés
iliuzijos, kad reikia kovoti del
valdZios laisvinimo organizaci-
joje, dél partinés aritmetikom,
dél dominavimo, dél jgaliojimy
ir subordinacijos. Lietuvai vis-
tiek, kurios partijos Zmogus
kur stoves, kas kokius jgalioji-
mus turés, kas bus augsStesnis
ir kas Zemesnis. Bet ne vistiek,
ar tas zmogus tenkinasi repre-
zentavimu, ar jis norés ir suge-
bés dirbti Lietuvos laisvei rei-
kalingg darba.

Tikslo akivaizdoje daros be-

prasmeés pertvaros, kuriomis
dirbtiniu  bodu  provokuodami
skirtumai, sakysim, skelbiant
save tikrais demokratais, o ties
politiniu partneriu statant jj
jzeidziantj  klaustukg; = mono-

polizuojant sau tautos atstova-
vima, o Kitiems tai paneigiant.
Téra tik iliuzijos, kad tie pa-
Saliniai tikslai ir tiksleliai yra
reikalingi Lietuvos laisvei. O
vardan jy daugiausia ir lauZo-
mos jétys. Juos vadinti laisvi-
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nimu yra to ZodZio piktnaudo-
jimas ir paties laisvinimo truk-
dymas.

Tikslo, kuriam tarnauja vie-
nybé, prisiminimas demaskuoja
iliuzijas kaip saulé miglas ir
leidzia pamatyti i§ vienos pu-
sés saule, i Kkitos pajusti Zeme
po kojomis. Pajusti Zeme po
kojomis dabartiniu metu reis-
kia zinoti, kad esam nutolinti
nuo gimtosios Zemés daugelio
myliy ir daugelio mety, o dau-
gelis nutrikes ir pilietybés rysj
su savo Vvalstybe. Esam nebe
tie, kurie i$ Lietuvos i3éjom.
Paregéti saule tai reiSkia jziO-
reti, kad yra tam tikri princi-
pai, kuriy laikymas ir kuriy
vykdymas artina | laisvinimo
tikslg. Tokie principai yra —
iSlaikyti savyje kovos dvasig;
palaikyti savyje gyva pajauti-
mag teisés bei teisingumo, ku-
riuos grazinti tautai ir asmeniui
yra visas muasy laisvinimo ko-
vos tikslas; kiek begalint palai-
kyti vienybe su Lietuvos vals-
tybinémis  apraiSkomis,  kuriy
lieckanos tebéra valstybinés js-
taigos ir pilietybé; eiti taip pat
su tautoje tvirtai gyva vienin-
gos Lietuvos valstybine linkme.

Tikslo ir principy respektavi-
mas apsaugoja nuo pasidavimo
dienos oportunistiniams intere-
sams. Klausimo sprendimas, at-
sizvelgiant tik j dienos intere-
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sg tuo momentu gali atrodyti
tikslingas ir patogus, taiau to-
limesnéje laiko eigoje jis gali
atvesti j akligatvj ir visas lais-
vinimo pastangas bei jo organi-
zacijg uzmesti ant uolos. Tik
atsizvelgiant j principus jmano-
mi kompromisai su realaus gy-
venimo naujomis galimybémis.
Dienos reikalus jungti su
principy reikalavimais yra rea-

lus pagrindas ir politinei vie-
nybei. Ne mechaniSkai vieny-
bei, bet organiskai, iSplaukian-

Ciai iS bendro intereso suprati-
mo ir pergyvenimo.

5. Politinés vienybés utopija

Skeptikai turi pagrindo ma-
nydami, kad tokiai vienybei lai-
kas dar neatéjes, esg dirva per
kieta ir erSkéCiuota. Taliau
Thomas Moorus, turédamas
pries akis kitas generacijas, k-
re valstybés vizijg, kurig jis
pavadino “Utopija”. Utopija ga-
lim vadinti ir sava vizijg dél
politinés vienybés. Tokiag vizi-
ja rastume iSreikStg, jei vieng
dieng kuklioj laikras€iy vietoj
ir paprastais zZodZziais, be atsi-
Saukimo ar dekliaracijos pato-
so, iSvystume “praneSimg vi-
suomenei”. PraneSimg, kuriame
tarp Kkity gery naujieny buty
kalbama:

. Tokig ir tokig dieng lietu-
viy politinés grupeés ir rezisten-
cinés kovos organizacijos, esan-

Cios tremtyje, svarsté uZtruku-
sios okupacijos ir tévynés vada-
vimo reikalus.

Su didele pagarba Zvelgé |
savo tautg, kuri persekiojama ir
naikinama, tebereiSkia tautine
gyvybe jai prieinamomis for-
momis ir tebepalaiko savy lais-
ves viltj. Zvelgé | laisvajame
pasaulyje pasireiSkusias ir te-
besireiSkianCias organizuotas ir
individualines jégas, kurios dir-
ba Lietuvos laisvei. Apgailesta-
vo, kad nevisada tos jégos su-
derintos ir kad dél to atskiros
kovos sritys yra uZleistos.

Jos apgailestavo ir atitaisé
negeroves laisvinimo organiza-
cijoje, kurios buvo suskaldZiu-
sios jégas ir susilpninusios ben-
dra kova.

Jos pakartojo jsipareigojimus
kovoti uz Lietuvg suderintomis
jégomis. Jos susitaré sudaryti
egzilineg  politine vadovybe ir
sutelkti joje jégas, turinCias vi-
suomenéje atramos, veiklumo ir
siekianCias to paties kovos uz
laisve tikslo.

Jos sutaré, kad egziliné poli-
tiné vadovybe prisiima pareigg

organizuoti ir derinti planingg
kova uz laisve, paremti Kity
veiksniy ir asmeny darbg, jau
dirbamag kuriame tos planingos
kovos bare; paskatinti Kitus,
galinCius tame plane dirbti; or-
ganizuoti savomis léSomis ir
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savomis pastangomis darba tuo-
se baruose, kurie néra susilau-
ke darbininky ir kovotojy.

Egziliné politiné vadovybé su
dékingumu sutinka kity talka
— politing, moraline, materia-
line pagalba ty vyriausybiy ir

visuomeniy, kurios su simpati-
ja zidri j tauty iSsilaisvinimo
pastangas.

Egziliné politiné  vadovybé
nekalba apie savo jgaliojimus,
taCiau kol lietuviy tauta negali
pareiksti savo valios, egziliné
politiné  vadovybé kalbés uz
kalbéti negalinCig lietuviy tau-
ta.

Egziliné politiné  vadovybé

nekalba apie kity veiksniy sub-
ordinacijg. Ji tesiekia sutelkti
galimai pajégesnius protus, ku-
rie laiku ir tiksliai surasty tin-
kamiausia sprendima  Lietuva
lieCiantiems Kklausimams. Ji te-

siekia savo veikime respektuoti
Lietuvos valstybinj kontinuite-
ta, derintis prie tautos valstybi-
nio vieningumo evoliucijos,
saugoti  teisés ir  teisingumo
principus. Egziliné politiné va-
dovybé tiki, kad darbo kompe-

tencija, gyvas rySys su tauta ir
moralinis bendradarbiavimo ly-
gis susilauks visuomenés palan-
kumo, pripazinimo ir paramos...

*

“PraneSimas visuomenei” bai-
giamas prasymu, kad ir ji ir jos
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spauda vengty diskriminacinés
tendencijos asmenims ir gru-
péms; kad tas, kuris naudojasi
Zodzio laisve, yra jpareigotas
kontroliuoti save, idant jo Zo-
dzio laisvé nevirsty kitam zmo-
gui skriauda, o visuomenei Kklai-
dinimu ir kirSinimu...

Tai utopiniai norai. Utopija
gali virsti realybe tada, kai ji
ima jsigyventi atskiry Zmoniy
protuose, pergyvenimuose ir
pagaliau, kai ji virsta visuoti-
niu pasiilgimu...

Kol tai dvasiose pribres, ga-
ir Kiti “vienybés” pavida-
lai. Jei ir nejmanoma susirink-

limi

ti po “vienu stogu”, tai liekan-
tis kiekvienam po savo stogu
ben-
reikia
pareiksti
Lietuvag
galimas
besitarianiy gru-

funkcionalinis
dradarbiavimas — kada
nustatyti ir vieSai
bendrus nusistatymus
klausimais,

jmanomas

lieCianciais

baty dabar
piy bendras pareiSkimas ir ben-
dras Zygis. Jis tada apimty Z2zy-
miai platesnius
juos angazuoty
mams.

sluoksnius ir

isipareigoji-
Taciau ir tokia funkcionaliné
“vienybes”
da, jei yra pribrendusi
susiprasti, ne dominuoti.

forma tegalima ta-
dvasia



dokumenty SVIESOJE

PASITARIMAI DEL VIENINGOS EGZILINES
POLITINES VADOVYBES

Kovo 16 liaudininky pradéti
pasitarimai su LNT grupémis
ir kovo 20 kriks¢ioniy demo-
kraty atstovy su LFB pirmi-
ninku, kaip Zinia, buvo tik No-
jaus  bandomieji balandziai |
dabartinio Vliko visy grupiy
kovo 30 nutartus pasitarimus
dél vieningos egzilinés politinés
vadovybeés.

Pasitarimams vilkinés grupeés
sudaré komisijg IS pirm. K.
Skirpos ir nariy J. Kaminsko

Pirmasis Vliko grupiy komi-
sijos pasitarimas su LNT ir
LFB-LDF  delegacijomis  jvyko
geguzés 5 d. Pasitarima Vliko
grupiy komisija pradéjo Siais
raSytais pareiSkimais:

1. KAIP VLIKO GRUPIY KOMISI-
JA SUPRANTA PASITARIMUS
New York’as, 1957 geg. 5 d.
Talkos grupiy ir Lietuviy Fronto
Delegacijoms

DidzZ. Gerb. Pasitarimo Dalyviai!
Prie$ pereinant prie klausimy, ku-
riy aptarimui esame Cia susieje, lai-

ir P. Vainausko. K. Skirpa ras-
tu paprase LNT grupes ir LFB
Valdyba paskirti savo atstovus
pasitarimams. LNT grupés j sa-
vo delegacijg pasitarimams pa-
skyré pirm. V. Rastenj ir na-
riais V. Alksninj ir B. Bieliuka.
LFB Valdyba pasitarimy klau-
sima aptare bendrai su LDF ir
pasitarimams paskyré bendrg
LFB-LDF delegacija: pirm. J.
Brazaitj ir nariais J. Slepetj ir
V. Vaitieklna.

kau reikalinga Vlika sudarantiy gru-
piy Komisijos vardu padaryti sekan-
tj padéties paryskinima:

Muasy Komisija buvo Vlika suda-
ranCiy 9 grupiy vienbalsiai iSrinkta

ir jai pavesta iSsiaiskinti su visomis
kitomis lietuviy politinémis grupé-
mis Siuo metu Vlike nedalyvaujan-
¢iomis, badtent, Lietuviy Tautiniu
Sgjudziu, Lietuvos Laisvés Kovotojy
Sgjunga, Lietuvos Atgimimo Sajo-
dZiu, Lietuviy Rezistencine Santarve

ir Lietuviy Frontu, ir iSsiaiSkinti ne
kuriais konjunktarinio pobudZio klau-
simais, o vykdant viena iS pagrin-
diniy Vyriausiojo Lietuvos ISlaisvini-
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mo Komiteto jsipareigojimy lietuviy

tautai, pareiksto 1944 m. vasario 16
dienos deklaracijoje, Str. 7, buatent,
kad Vlikas:

a) “vykdys kuo plaliausiai vi-
suomenés  konsolidacija”,

b) “lygins politiniy grupiy tar-

pusavio nesusipratimus”.

Be to, sakytos deklaracijos baigia-
moje pastraipoje Vlikas pareiSké, jog
“kvie€ia visy politiniy nusistatymy
geros valios lietuvius nusiteikti tar-
pusavio bendradarbiavimo ir vieny-
bés dvasia kovoje dél Lietuvos”.

Kaip Zinoma, po kalbamos dekla-
racijos jpareigojimais yra ir paraSai
kai kuriy grupiy dalyvaujantiy Sia-
me muasy pasitarime.

Tad Sioje dvasioje norétumém ir
vesti Siuos pasikalbéjimus, siekiant
pilno susitarimo su Jdsy atstovauja-
momis grupémis ir vienybés su jo-
mis kovoje uz Lietuvos iSlaisvinima
ir atkdrimg jos valstybinés nepri-
klausomybés.

(Pas.) K. Skirpa, Vliko Grupiy
Komisijos Pirmininkas

2. VLIKO GRUPIY KOMISIJA UZ-
SIMERKIA PRIES VLIKO 1952 JSI-
KISIMA | LDF REIKALUS

1957 m. geguzés 5 d.

PAREISKIMAS

VLIKa sudaranciyjy grupiy atsto-
vy pasitarimas 1957 m. kovo 30 d.
nutare kviesti L. Tautinj Sajadj, L.
Laisvés Kovotojy Sajunga, L. Atgi-
mimo Sajuadj, L. Rezistencine San-
tarve ir Lietuviy Frontg détis j ben-
dra Lietuvos laisvinimo darba, jei-
nant | Vyriausigjj Lietuvos ISlaisvi-
nimo Komiteta.

Susizinoti su nurodyty grupiy va-
dovybémis ir sutarti su jomis j VLI-
Ka grjzimo-jéjimo kelig, VLIKg su-
daranCiyjy grupiy atstovy pasitari-
mas isrinko trijy asmeny Ccia esan-
Cig komisija.

Komisijos vardu §. m. balandZio 4
d. raStu kreipiaus j L. Tautinio Sa-
jodZio, L. Laisvés Kovotojy Sajun-
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gos, L. Atgimimo SajudZio, L. Re-
zistencinés Santarvés ir L. Fronto
vadovybes, praSydamas pritarti ko-

misijos su ty grupiy jgaliotiniais pa-
sitarimo reikalui ir pranesti pavardes
asmeny, kuriuos atitinkama grupé
bus jgaliojusi kalbétis.

Ponas J. Brazaitis §. m. balandZio

17 d. raStu man pranesé, kad su ma-
no balandZio 4 d. raSyto raSto turi-
niu “... supazindinau LFB valdyba,
o taip pat Darbo Federacijos centro
valdyba ir esu jy jgaliotas atsaky-
ti:... Pasitarimams su Josy pirmi-
ninkaujama komisija LFB ir Darbo
Federacijos valdyba provizoriskai
yra jgalioje Juoza Brazaitj, Jona
Slepetj ir Vytauta Vaitieking”.

Toks p. J.
jo paties geguzés 2 d.
totinai patvirtintas.

Dél Sio p. J. Brazaifio pranesimo
VLIKag sudaranCiyjy grupiy komisi-
jos vardu turiu pareiksti:

BrazaiCio pareiSkimas
rastu pakar-

1. VLIKg sudaranciyjy grupiy at-
stovy pasitarimas iSrinko komisijg ir
jai pavedé Kkalbétis su VLIKe neda-
lyvaujanciy grupiy vadovybémis ar

ju jgaliotais asmenimis, kvieCiant
jas jeiti j VLIKa ir jsijungti j vi-
siems lietuviams bendra Lietuvos
laisvinimo kova.

2. Pono J. Brazaitio praneSime
Darbo Federacijos jtraukimas rodo,

kad toje organizacijoje yra savy ne-
susipratimy, kuriuos iSspresti dera
tai paciai grupei.

3. Darbo Federacija yra VLIKa
sudaran€iyjy grupiy skaiciuje, todél
komisija dél jos | VLIKg jéjimo né-

ra jgaliota tartis. Taciau, kadangi
LF vadovybé, nors komisijos buvo
kvieCiama pasitarimams pati viena,

stato DF atstovo dalyvavimag Kkaipo
bating salyga, VLIKe dalyavujanciy-
jy grupiy komisija, nenorédama su-
daryti bet kuriy sunkumy bendriems
esminiams klausimams svarstyti, su-
tinka iSklausyti Lietuviy Fronto de-
legacijos pareiSkima D. F. klausimu,
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kad ji referuoty VLIKg sudaranciy-
ju grupiy atstovy pasitarimui.
(pas.) K. Skirpa, Komisijos
Pirmininkas

3. VLIKO GRUPIY KOMISIJOS “7
DESNIAI” VIENINGAI EGZILINEI
POLITINEI VADOVYBEI

SUDARYTI

Siekdamos  visiSkos madsy  jégy
konsolidacijos vyriausiam masy tiks-
lui siekti, apjungiant Lietuvos lais-
vinimo veiklos vadovavimg Vlike, jj
sudarancios grupés susitarimo pa-
grindan deda sekancius pagrindinius
désnius:

1. Mums atrodo, jog betkokiems
neaiSkumams iSsklaidyti, o taip pat
ir poZidriu santykiy su demokrati-
niais kity kraSty sluogsniais, baty
tikslinga, kad tos grupés, kurios VlIi-
ke dar nebuvo dalyvavusios, jstoda-

mos | jj, atatinkama forma pareiks-
ty, jog yra apsisprendusios siekti
atkdrimo nepriklausomos Lietuvos
valstybés, sutvarkytos demokratiniais

valdymosi pagrindais.

2. Visos grupés, tiek grjZztanCios j
Vlika, tiek j jj naujai jstojancios,
laikosi 1944 mety vasario 16 dienos
deklaracijos, kaip pagrindinio Vliko
uZdaviniy akto.

3. Visos 2 p. suminétos grupés jsi-
pareigoja, nuo momento sugrjZimo ar
jstojimo j Vlika, susilaikyti nuo bet-
kokios separatistinés veiklos ir rem-
ti jj, kaip vieninga lietuviy tautos
politing vadovybe.

4. Visos 2 p. suminétos grupés

Vliko grupiy komisijos ini-
ciatyva jstumtos | popieriniy
pareiskimy kelig LNT ir LFB-
LDF delegacijos savo nusista-
tymus dél vieningos Lietuvos
laisvinimo  organizacijos  Vliko
grupiy komisijai taip pat iSdés-
té rastu.

naudojasi visomis Vlikg sudaranciy
grupiy teisémis ir prisiima ant sa-
ves Vliko nuostatuose numatytas
pareigas bei atsakomybe uZz jo veik-
la.

5. Likusios uZsieny Lietuvos diplo-
matijos tarpusaviams santykiams
tvarkyti ir jos veiklai koordinuoti
diplomatiniy misijy funkcijy apim-
ties ribose, pripaZjstama likusios
uzsieny Lietuvos Diplomatijos Sefo
institucija.

Vliko santykiai su
siuntiniais grindZziami darnaus ben-
dradarbiavimo  principu, kiekvienam
organui veikiant jam priklausomoje
srityje. Ty sri¢iy apimties ribos ir
bendradarbiavimo  tvarka  nustatomi
abipusiSku susitarimu su likusia uz-
sienyje Lietuvos diplomatija.

6. Visi buve nesusipratimai tarp
Vliko ir paskiry i jo pasitraukusiy
grupiy, jei kuri i jy dar turéty ko-

Lietuvos pa-

kiy specifiniy klausimy, islyginami
Vlikg sudarantiy grupiy komisijos
individualiai su tokia grupe.

7. Bendrai atmosferai atslaginti ir

lietuviy visuomenei politiniai konso-
liduoti visos grupeés, tai yra, tiek tos,
kurios dabar sudaro Vlika, tiek ir
tos, kurios j jj grizta arba j jj nau-

jai jstoja, jsipareigoja laikytis pri-
deramo santdrumo bei rimties pasi-
sakymuose spaudoje, vengiant viso

to, kas galéty bdti nenaudinga ma-
sy politikos veiksniy autoritetui pa-
laikyti, tiek kity akyse, tiek lietuviy
visuomenéje.

4. KAIP LNT SUPRANTA LIETU-
VOS LAISVINIMO ORGANIZACIJA

Lietuvos Nepriklausomybés Talkos
Delegacijos  pareiSkimas dél Vlike
dalyvaujanCiy grupiy komisijos saly-
gy bendros veiklos organo reikalu.

Geguzés 5 d. pradeétieji pasitari-
mai pateisinty j juos dedamas viltis,
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jeigu juose baty surasta ir sutarta
igyvendinti dabarties ir bent arti-
mos ateities reikalavimus atitinkanti
organizacine forma, taikytina tam
tikram Lietuvos nepriklausomybés
siekiancios veiklos barui.

Klaidintume save ir Kitus, jei dé-
tumés Siuose pasitarimuose bebanda
sutvarkyti ar pertvarkyti visg Lietu-
vos nepriklausomybés reikalu vyks-
tancia veikla.

Gyvendami ir veikdami ne Lietu-
voje ir, be to, netgi neturédami nuo
prieSy jsikiSimo gerai apsaugoto ry-
Sio su Lietuvoje esanCiaisiais, nega-
lime lemti, kaip turéty bati organi-
zuota ir vykdoma tam tikslui skir-
toji veikla Tévynéje.

Ir uZz Lietuvos riby toji veikla ne-
gali bati visa jsprausta | vienos or-
ganizacijos remus.

Siai veiklai isimtinai ar tik i§ da-
lies skirty jvairaus pobadZio organi-
zacijy bei institucijy yra daug: Lie-
tuvos Diplomatiné Tarnyba; Ameri-
kos Lietuviy Taryba, jvairiy krasty
lietuviy bendruomenés ir panaSios or-
ganizacijos; daugybé kultariniy, pro-
fesiniy, studentijos, Siaip jaunimo
organizacijy, kuriy vienos i3plitusios
daugelyje krasty, Kkitos veikia tik
vienam kuriam kraSte ar vienoj vie-
tovéj, bet kurios, Salia ar net prie-
kyje savo specifiniy uZdaviniy, sta-
to sau ir Lietuvos nepriklausomybés
siekimo uzdavinj; Lietuvos Laisvés
Komitetas ir visa Laisvos Europos
organizacija imtinai su Pavergtyjy
Europos Tauty Sambdriu; Pavergty-
ju Europos tauty biciuliy organiza-
cijos Amerikoje ir kituose krastuo-
se; Pabaltijo ar Lietuvos biCiuliy
draugijos kaikuriuose kraStuose; Bal-
ty Draugija Vokietijoje; Europos Fe-
deracijos Sajudzio lietuviy sekcija;
Vidurio ir Ryty Europos politiniy is-
eiviy komitetas Londone; Socialisty,
kriks€ioniy demokraty, liberaly, vals-
tieCiy internacionalai bei  Europos
politiniy iSeiviy sekcijos juose; Tarp-
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tautiné Laisvy Zurnalisty Federacija;
Politiniy  18eiviy profesiniy sajungy
bei jaunimo sambdriai; AntibolSevi-
kinis Tauty Blokas; Amerikos Balso
ir kity asliy radijo informacijos Lie-
tuvos reikalui skirtieji vienetai; JAV
Kongreso Bibliotekos bei Kkity moks-
liniy jstaigy Lietuvos reikalui skirti
skyriai; laikras¢iy bei knygy leidyk-
los ir jy bendradarbiai; pagaliau, ir
pasitarimuose  dalyvaujantieji  politi-
niai sambdriai bei jy susigrupavi-
mai, kaip Vlikas, LNT ir kt. Be to,
iskaitytina ir eilé paskiry asmenuy,
lietuviy ir nelietuviy, nuolatos ar
atsitiktinai savo iniciatyva kg nors
padaranciy Lietuvos nepriklausomy-
bés reikalui ginti.

Net ir Sis ilgas sgrasas dar neapi-
ma visy tasSky, i§ kuriy kyla ar gali

kilti kalbamosios veiklos dalis. Jy
negalima nei késintis sujungti vie-
noje  sistemoje, vadovaujamoje i$

vieno centro. Juos jungia ir jy pasi-

reiSkimus  koordinuoja  tik  vienas
veiksnys — tas pats tikslas. Joki i$-
vedziojimai apie vieno, visa veikla

diriguojancio centro naudinguma Sios
realybés pakeisti negali.

Tad pasitarimus pradéjusieji maz-
daug vienodos prigimties politiniai
sambdriai gali tartis dél sukdrimo
tinkamesnés  organizacinés  sistemos

tik savo paciy veiklai.

Bet ir Cia, remdamiesi turima pa-
tirtim, manome, kad bdty visai ne-
realu ir nepakankama vadovautis to-
lokoje praeityje ir visai kitokiose sa-
lygose sudaryta veikimo programa.

Lygiai taip pat nerealu ir nereika-
linga paskiriems politiniams samba-
riams ar net ir jy sudétiniams or-

ganams détis bei skelbtis politine
tautos vadovybe, kada jiems téra
imanoma apimti tik ribotg veiklos
sritj.

Politiniy-visuomeniniy ir diploma-
tiniy-konsuliariniy  institucijy  veikla
tegali veikti  skirtingose plotmeése,
kurios nustatomos objektyviniy sa-
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lygy, nepareinanciy nuo ty institu-
cijy savitarpiniy susitarimy. Todel
ju derybos dél kompetencijos pasi-
skirstymo ne tik nereikalingos, bet
neturéty ir prasmeés, nes jos negalé-
ty turéti praktinés jtakos faktiniy
salygy sudarytajai padéciai.

mazesnés reikSmés, nors
ir nemaziau kritikuotiny reikalavi-
my nei neliesdami, — manome, kad
Vliko grupiy geguzés 5 dieng pa-
reikstieji reikalavimai, kalbantieji
tik apie grjZzimg j nepasisekimu pasi-
baigusig sistema, neatitinka Sio me-

Taigi, —

to aplinkybiy ir reikia jieSkoti rea-
lesnés iSeities.
Visi  pasitarimuose atstovaujamie-

ji sambdriai — nors kai kuriuose i3
ju yra Lietuvos politiniame gyveni-

me nedalyvavusiy ir net Lietuvoje
negyvenusiy lietuviy — turi jiems
visiems buadinga poZzymj, badtent: jie

yra Kkile i$ Lietuvoje vykusios poli-

tinés ar rezistencines veiklos ir jy
idéjy objektas yra ateities Lietuva.
TacCiau reikia skaitytis ir su tuo,

kad Lietuvos nepriklausomybés kova
gali ilgiau trukti ir Sie sambdriai
gali fiziSkai iSsekti. Todél batina
ju uzdaviniy vykdymag palaipsniui
perleisti j jaunesneés kartos rankas.

ISeivijoje  lietuviSskam  susipratime
bebrestancio jaunimo tarpe yra pa-
jégy, gyvai ir Kkadrybingai besido-
minciy Lietuvos ateitimi, taigi ir
kultariniu bei politiniu jo veidu. Bet
Sis jaunimas, palyginti, mazai tejsi-
lieja | iSeivijoje atsidOrusius Lietu-
vos politinius sambdrius. Jaunimas
spieCiasi savuose sambadriuose, Kku-
rie nors ir néra grynai politiniai,
bet kurie — dél skiriamo démesio
busimojo Lietuvos politinio gyveni-
mo vizijai — turi bendrg poZzymj su
esamaisiais iSeivijoje Lietuvos poli-
tiniais sambdriais. Todél, organizuo-
jant Lietuvos politiniy sambariy or-
ganizacine sistema uZsieniuose, bati-
na atverti plaCiausias galimybes jsi-
jungti j ja ir atitinkamiems jaunimo

sambdriams, kad jie turéety progos
lygiomis toje specifingje politinéje
veikloje dalyvauti ir savo laiku per-
imti vadovavima jai.

Siai  specifinei
sambadriy veiklai
je suorganizuoti
ka ligi Siol vartoty,
daguoty, désniy. Tam reikia atitin-
kamo naujo  organizacinio  plano.
Masy jsitikinimu, tokio plano pa-
grindiniai bruozai turéty bati Sie:

Lietuvos politiniy
vieningoje sistemo-
Siandien nebepakan-
tegu ir perre-

1. Sudarytinas uZsieniuose veikian-
¢iy Lietuvos politiniy sambariy Lie-
tuvos nepriklausomybei atstatyti ve-
damos akcijos derinimo ir tvarkymo
organas.

2. Tokio organo paskirtis baty:

(@ derinti ir sutarta tvarka for-
muluoti, motyvuoti, skelbti bei gin-
ti Lietuvos politiniy sambadriy iSei-

vijoje nusistatymus su Lietuvos ne-
priklausomybés atstatymu susijusiais
klausimais;

(b) organizuoti duomeny apie oku-
puotos Lietuvos padétj rinkimg, ty-
rima ir naudojima akcijoje dél Lie-
tuvos nepriklausomybeés;

(c) politinés lietuviy iSeivijos var-
du dalyvauti Lietuvos nepriklauso-
mybés siekimui pritarianCiose tarp-
tautinése organizacijose arba santy-
kiauti su tokiomis visuomeniskomis
tarptautinémis ar paskiry tauty or-
ganizacijomis ir institucijomis.

3. UZdavinius vykdydamas,
organas bendradarbiauty su
vos Diplomatine Tarnyba,
kompetentinga institucija
respublikos vardu santykiauti
ty valstybiy vyriausybiniais
nais bei jy agentdromis.

Pazidry, sumanymy bei patarimy
pasikeitimo bddu Sis organas ben-
dradarbiauty ir su kitomis lietuviy
organizacijomis ar institucijomis,
veikianciomis  Lietuvos nepriklauso-
mybés labui.

4. Toks organas galéty bati suda-
rytas iS lietuviy iSeivijos rinkty at-

toks
Lietu-
kaip su

Lietuvos
su ki-
orga-
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stovy tuo bdadu, kad kandidatus sid-
lyty iSeivijoje veikig Lietuvos poli-
tiniai-rezistenciniai sambadriai (Jskai-
tant ir jaunimo atitinkamus sambu-
rius), o rinkty visi to organo veiklg
remti pasiryZusieji lietuviai.

Kitas bddas tam organui sudaryti
galéty bati toks, kad jame baty at-
stovaujami tik visi dabar vykstan-
Ciuose pasitarimuose atstovaujamieji
sambdriai ir atitinkamos jaunimo or-
ganizacijos. Taiau vietoj paritetinio
atstovavimo turéty bati jvestas pro-
porcinis atstovavimas, pagal kiekvie-
no sambdrio jrodyta nariy skaiciy.

Kiekvienas iSrinktas atstovas turé-
ty bendrajame organe sprendZiamag
balsg, naudojama individualiai.

5. Vykdomajj personalg toks orga-
nas turéty skirti atsizvelgdamas tik
atitinkamam darbui reikiamy kvali-
fikacijy, nepareinamai nuo plenume
sambdariy turimy atstovy proporcijos.

Esame giliai jsitiking, kad politis-
kai veiklios arba politine akcija be-
sidominCios bei ja remiancios visuo-
menés nusiteikimai reikalauja kaip
tik tokiais pagrindais perorganizuo-
ti iSeiviniy Lietuvos politiniy sam-
bariy veikla, jei norima, kad isnykty
gin€us bei nesantaika kélusios prie-
Zastys ir nuo tikrovés atitrakes vei-
kimo stilius.

Suprantama, prie S8iy pagrindiniy
plano bruozy reikia daugelio techni-

kinio pobudZio nuostaty, deél Kkuriy
esame pasirenge iS savo pusés pa-
tiekti  atitinkamus  pasidlymus, Kai

bus susitarta dél pagrindy.

KvieCiame pasitarimuose dalyvau-
janciuosius ryztis pasukti j realy ke-
lig, kuriuo einant dar galéty bati
pateisintas Lietuvos politiniy samb(-
riy uZsieniuose egzistavimas ir atlik-
ta likimo jiems skirta misija.

1957. VI. 8.
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5. LFB-LDF PAZIUROS:

netinkamas pasitarimams metodas,
klaidinantieji Vliko grupiy komisijos
teigimai, nuo realybés atitrake *“7
punktai”, ketveriopos vienybés prin-
cipai.

New Yorkas, 1957. 6. 6.
Ponui K. Skirpai, Vliko Grupiy
Komisijos Pirmininkui.

Pone Pirmininke. LFB valdybos ir
LDF centro valdybos delegacija turi
garbe pareiksti savo pazidras deél
rasty, kuriuos Jas $. m. geguzio 5
iteikéte dalyviams pasitarimo dél vie-
ningos egzilinés politinés vadovybes.

Mums neatrodo tikslingas Vliko
grupiy komisijos pasirinktas pasita-
rimams kelias — uZuot tiesiogiai pa-
siaiSkinus, ar egzilinés politinés va-
dovybés vieningumg kliudancios prie-
Zastys yra galimos paSalinti ir ar
siekiamy apjungti veiksniy nusista-
tymai dél egzilinés politinés vado-
vybés organizacijos bei ateities vei-
kimo yra suartéje, — imtis Kkaita-
liotis raStais. Tokie raStai galbat
Zada lanksCia galimybe pasitarimus
galimai ilgiau nutesti ir galimai
imantriau savo pozicija dokumen-
tuoti vieSajai opinijai. Jie betgi yra
abejotinos vertés pasitarimy nuoSir-
dumui  bei pasitarianCiyjy tarpu-
savio pasitikéjimui sukelti.

Vliko grupiy pasirinktas raSytais
pareiSkimais aiSkinimosi kelias at-
rodo juo labiau savotiSkas po to, Kkai
Vliko grupiy komisijos pirmininkas
ir nariai ZodZiu tarési su atskiromis
grupémis ir aiSkiai Zino, kurios sa-
lygos jgalinty sudaryti vieninga eg-
ziling politine vadovybe. Patys Vliko
grupiy suraSyti rasStai taip, lyg
prieS tai nebOty buve tartasi ir lyg
nebdty buve pakankamai aiskiai pa-
sisakyta dél egzilinés politinés va-
dovybés sudarymo salygu.
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Taliau jstumta | popieriniy pareis-
kimy kelig, LFB ir LDF delegacija
noréty dél Vliko grupiy komisijos
rasty esmés pasisakyti dviem at-
Zvilgiais :

(@ kiek tuose raStuose Zenklu,
kad Vliko grupiy komisijos atsto-
vaujamos grupés atsisako nuo egzi-
linés politinés vadovybés vieninguma,
ardancios dvasios bei metody;

(b) kiek jy reiSkiamos mintys dél
politinés vadovybés organizacijos bei
veikimo yra atremtos realiu gyve-
nimu.

1

Vliko grupiy komisijos raste
legacijoms” tenka pozityviai priimti
komisijos prisimintg Vliko jsiparei-
gojimg 1944 m. dekliaracijoje vykdy-

“De-

ti visuomenés konsolidacijg ir lygin-
ti tarpgrupinius nesutarimus.

Tenka betgi apgailestauti komisi-
jos antro raSto “PareiSkimo” klaidi-
nantj teigima, jog

“Pono J. Brazaicio praneSime
Darbo Federacijos jtraukimas rodo,

kad toje organizacijoje yra savy he-
susipratimy, kuriuos iSspresti dera
tai paciai grupei”.

Tas teigimas prasilenkia su tiesa,

nes Brazaitio praneSimas neduoda
jokio logiSko pagrindo iSvadai apie
DF “savus  nesusipratimus”. Nei
BrazaiCio raSte nekalbama, nei pa-

sitarimuose su Vliko grupiy komisi-
ja negali bdti kalbama apie DF sa-
Vvus nesusipratimus, nes tai badty
kartojimas Vliko jsikiSimo j DF rei-
kalus. Kalba buvo, yra ir turi bati
tik apie Vliko nesusipratimus su DF,
apie Vliko jsikisSimo j DF reikalus
padariniy paSalinima, apie neteiseés,

? kurig 1952 m. Vlikas jstojo, paSa-
linima ir grjzimg | teisés atstatymag
ir tuo bddu Vliko nesusipratimo su
DF likvidavima.

Tai buvo pakankamai iSsiaiSkinta
su Vliko grupiy komisijos pirminin-
ku ir nariais. O jei Vliko grupiy
"pareiskimg” Siuo klausimu reikty

suprasti kaip ty grupiy nusistatyma
ir toliau pasilikti neteisés kelyje, tai
toks nusistatymas bty Zenklas, kad
jos nenori atsisakyti nuo vieninga
egziling politine vadovybe bei veiki-
ma ardaniy metody, nenori sukurti
batiny bendram susipratimui ir dar-
bui  moraliniy bei teisiniy salygy.
Tokiu atveju LFB ir LDF negaléty
neteiséje  bendrininkauti. (Dokumen-
tacija LDF reikalu jungiama atski-
ru priedu).
1

Vliko grupiy komisijos raStuose,
nutylint vieninguma Kkliudancias prie-
Zastis ir joms paSalinti galimybes,
arba Vliko nutarimais sudarytg pa-
détj vaizduojant, kaip grupés “savag
nesusipratimg”, tre€iuoju rastu tei-
kiami “7 punktai” vieningos egzili-
nés politinés vadovybés pagrindu.

Pirmasis sitlo, kad naujai j po-

litine vadovybe jsijungianios gru-
pés jsakmiai pareikSty kovojancios
uz demokratine Lietuva... Neteko

girdéti, kad tokia salyga bdty bu-
vusi MaZosios Lietuovs ar Vilniaus
kraSto atstovus | Vlikg priimant.
Savo esme Sis reikalavimas tegali
tik jZeisti LRS demokratinius nu-
sistatymus (nes praktiSkai tik ja

vieng teliesty Sis reikalavimas).

Antrasis punktas vieningos politi-
nés vadovybés uzdaviniy pagrindiniu
aktu teikia Vliko 1944 m. dekliara-
cijg, nors tos dekliaracijos uzZdavi-
niy eiléje yra implikuotas valdZios
vienatijos atstatymas, ir jau 1945
m. liaudininky, socialdemokraty,
okininky partijos ir laisvés kovoto-
ju laikyta atgyvenus ir ty grupiy
reikalavimu buvo papildyta specialiu
protokolu. Nuo to laiko per 12 me-

ty kai kuriais savo punktais toji
dekliaracija egzilinei politinei vado-
vybei juo labiau nereali. Pvz. kad

ir nuostatas dél laikinosios vyriau-
sybés sudarymo. Jie ir egziliné va-
dovybé teigty, kad laikui atéjus joje

sudaroma laikinoji vyriausybé, tai
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tokig pretenzijg tekty slépti, kad
nebdty nugirsta okupuotoje Lietuvo-
je...

Treciasis punktas neaiSkus tiek sa-
vo apimtimi (kodél taikomas tik da-
liai  egzilinés  politinés  vadovybés
nariy?), tiek savo turiniu (kg reis-
kia “separatiné veikla™). Be to, jis
yra nerealus, egziling politing va-
dovybe laikydamas lietuviy tautos
politine vadovybe, nors tai néra to-
lygas dalykai.

Ketvirtas punktas nesuprantamas.

Penktasis pirmaja pastraipa be
tikslingo pagrindo braujasi j tebe-
veikian¢iy Lietuvos diplomaty orga-
nizacija, kuri  vieningos  egzilinés
politinés vadovybés sudarymo tiesio-
giai neliegia. Sio punkto antroji pa-
straipa tebevartoja tik tuos pacius
nekonkretaus turinio paZadus pa-
siekti abipusj susitarimg su diplo-
matine tarnyba, kuriy vykdymas per
eile mety pasirodé nesékmingas.

Sestasis punktas yra prejudicialus.
Kol neiSlyginti  grupiy  santykiai,
kalbos apie vieningos egzilinés po-
litinés vadovybés sudarymag bdty ne-
prasmingos Pirmiau turi bdti “nu-
valytas stalas”, kad boty galima
séstis ir tartis dél bendro darbo or-
ganizavimo. Nuo S$io punkto tad vie-
ningos politinés vadovybés sudarymo
pasitarimai ir tekty pradéti.

Septintasis punktas teisingai sitlo
visoms grupéms laikytis tam tikro
santirumo bei rimties pasisakymuo-
se. Tik be pagrindo i§ tos taisyklés

daro iSimtj pariai egzilinei politinei
vadovybei, kuriai juo labiau privalo-
mas santdrumas, rimtis, garbingu-
mas autoritetui iSlaikyti ir darbui
organizuoti.

Vliko grupiy komisijos “7 punk-

tai” egziling politing vadovybe grin-
dZia 1944, nebe 1926 mety politine
struktara. Vis délto savo didele da-
limi jie dar neprilygsta dabartinés
realybés, masy jsitikinimu.
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Norint Zengti dar 13 mety iki da-
barties ir prie jos derinti politinés
vadovybés organizacija ir veikima,
masy jsitikinimu, reikty politinés va-
dovybés organizacijg ir jos veikima
pagrjsti ketveriopos vienybés princi-
pu.

(1) Pirmoji vienybé yra valstybi-
nés nepriklausomybés testinumo ir
valstybinés linkmés vienybé. — Oku-
puotos Lietuvos valstybinés nepri-
klausomybés tgsa tebéra Lietuvos
diplomatinés bei konsularinés jstai-
gos ir patys Lietuvos pilieCiai. Vals-
tybinés nepriklausomybés tgsa jparei-
goja egziline politing vadovybe saugo-
ti ir respektuoti ne tik Lietuvos dip-
lomatines konsuliarines jstaigas, bet
ir paCia Lietuvos pilietybe, nes ir pi-
lietybé yra valstybinio tolydumo is-

raiSka. Svetimag pilietybe priémes,
lietuvis praranda turétajj Lietuvos
valstybinés nepriklausomybés liudiji-

ma ir dél to praranda mandatg kal-
béti ir veikti egzilinés politinés va-
dovybés vardu.

Lygiai svarbi egzilinei politinei va-
dovybei vienybé su krasto valstybi-
ne linkme. Jei okupuotoji Lietuva
yra istisiné nuo Nidos, Silutés, Pa-
gégiy iki DruaksSiy, Dieveniskiy, Ei-
Siskiy, tai egziliné politiné vadovybé
negali tos valstybinés linkmés igno-
ruoti, negali savo organizacijoje ma-
nifestuoti atskiry Lietuvos sri€iy bu-
vusius specifiSkumus, nes tai bdty
okupuotosios Lietuvos valstybinés
linkmés, tautiniu atZvilgiu pozity-
vios, evoliucijos nepaisymas ir ati-
trakimas nuo krasto gyvenimo.

(2) Antroji vienybé yra egzilinés
politinés vadovybés vienybé su teise
ir morale. Sig vienybe diktuoja pats
egzilinés politinés vadovybés pagrin-
dinis uZdavinys — tautos ir asmens
teisiy atstatymas okupuotoje Lietu-
voje. Sis uzdavinys implikuoja egzi-
linés politinés vadovybés jautruma
teisés ir moralés pazeidimams ne tik
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tarptautinéje plotméje, ne tik Soviety
Sgjungos — Lietuvos santykiuose,
bet ir palios Sios vadovybés santy-
kiuose su asmenimis ar organizaci-
jomis.

(3) Trecioji vienybé yra egzilinés
politinés  vadovybés bendradarbiavi-
mo vienybé su Kkitais tautiniais ar
valstybiniais veiksniais. Egzilinés po-
litinés vadovybés ir Kkity nepriklau-
somai veikianCiy Lietuvos laisvés ko-

vos bare valstybiniy ar tautiniy
veiksniy — Lietuvos diplomaty ir
konsuly, Lietuvos Laisvés Komiteto,
Lietuvos Delegacijos Pavergtosiose
Jungtinése Tautuose, Amerikos Lie-
tuviy Tarybos, pasaulio lietuviy
bendruomenés organy jaunimo ir
kt.  organizacijy bei jstaigy —
bendradarbiavimo vienybé yra pa-

grindiné salyga jy visy vaidmens ir
veiklos sékmei. Vienybé budéjime dél

Lietuvos, vienybé organizuojant iSei-
vijos talka laisvés kovai, vienybé
telkiant ir perteikiant informacijas,

vienybé betkuria iniciatyva reiskiant.

4) Pagaliau, ketvirtoji vienybé
yra pacios egzilinés politinés vado-
vybés vidiné vienybé. Ji reiSkia ne
tik sutelkimg po vienu stogu galimai
visy Lietuvoje veikusiy ir tremty su-

sikdrusiy, lietuviy visuomenéje atra-
mos turiniy ir Lietuvos iSlaisvinimu
tiesiogiai besirtpinanciy politiniy ar

rezistencinés kovos organizacijy, bet
ir sutelktyjy organizacijy nusistaty-
my vienybe tiek dél egzilinés politi-
nés vadovybés pobadzio bei organi-
zacijos, tiek dél uzdaviniy ir jy vyk-
dymo.

LFB ir LDF delegacijos jsitikini-
mu, S8ios Kketveriopos vienybés prin-
cipai ir praktinés i§ jy iSvados tu-
réty sudaryti vieningos egzilinés po-
litinés vadovybés sudarymo pasitari-
mams pagrinda.

6. Priedas prie LFB ir LDF delega-
cijos 1957. VI. 6. rasto Vliko Grupiy
Komisijos pirmininkui dél vieningos
egzilinés politinés vadovybés.

DARBO FEDERACIJA — KRIKS-
CIONYS DEMOKRATAI — VLIKAS

(Pagrindiniai dokumentai)

1) Darbo Federacija virsta Kriks-
¢ioniy Darbininky Sajunga.
Virsininkas
komisijos  klausimams
i jstatymo apie draugijas spresti
nutarimais jregistruoti sekantiy or-
ganizacijy jstatai:

“Kauno
skelbia, kad

Apskrities

6. Lietuvos darbo federacijos pa-
keistas statutas ir pavadinimas j —
Lietuvos krik&Cioniy darbininky sa-
junga. Dr. rej. Nr. 23 (VZ Nr. 17,
42, 50, 179)”. (zr. V. Z. 1l dalis Nr.
372, 1935. 4. 27.).

(2) Dr. J. Griniaus praneSimas
kan. Kapoc€iui, Tautiniam Delegatui
prie Pontifikalinés Misijos 1948.

XI11. 29.

Prakilnybei  Zinoma,
vadovaujamai
tautininky, uzdarinéjant politinius
susigrupavimus, buvo | pavojy atsi-
darusi ir Liet. Darbo Federacija, ku-
ri  demokratiniame laikotarpy (1919-
1926 m.) atstovavo lietuviy kriks-
¢ioniy darbininky reikalus. Kad jie
(reikalai) nepatekty j  bolSevikine
itaka, 1934 m. Darbo Federacija vie-
Sai atsisaké politinio pobuadzio, pa-
silikdama darbininky kultrinius, so-
cialinius ir profesinius reikalus, ir
grizo  prie ankstesnio  krik&¢ioniy
darbininky sajungos vardo, kuriuo ji
vadinosi iki 1919 m. Krik&Cioniy
darbininky s-ga veiké iki 1940 m.
vidurio vasaros, kada bolSevikai ja
drauge su kitomis organizacijomis
uzdaré. Ligi to laiko KriksCioniy
darbininky sajungos valdyba leido ir
Darbo Federacijos laikrastj “Darbi-
ninka” ir tesé Darbo Federacijos

“Kaip
Lietuvos

Jusy
vyriausybei,
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veikla kiek to laiko aplinkybés leido.

“Vokie€iy okupacijos metais, ky-
lant visuotiniam lietuviy pasipriesSi-
nimui prieS okupantus, Liet. Kriks-

¢ioniy Darbininky S-gos valdyba vél
emeé reikStis politiskai ir jos valdy-
bos narys Vyriausiame Lietuvos IS-

laisvinimo Komitete veiké ir tebevei-
kia Darbo Federacijos vardu. Jis
veikia laikas nuo laiko pasitarda-

mas su Liet. Krik&Cioniy Darbinin-
ky paskutinés valdybos nariais, ku-
riy dauguma yra atsidarusi tremty-
je. Ir lig S8iol niekas nekélé Kklausi-
mo dél atstovavimo neteisétumo ar-
ba kad L. krik3€ioniy darbininky
sgjunga ir darbo federacija néra tas
pats.

“Gincas iSkilo Siy mety gruodZio
19 d. Fellbache, kur p. P. Jotys, ku-
ris nuo kriks¢ioniy darbininky judé-
jimo buvo pasitraukes nuo 1932 m.,
savo iniciatyva be Darbo Federacijos
resp. KriksCioniy Darbininky S-gos
Valdybos ir jos atstovo Vlike prita-
rimo suSauké neva Darbo Federaci-
jos suvaziavimag. Nors jame Darbo
Federacijos nariais teprisipazino tik
penki asmenys, taliau keturi, vienam
protestuojant dél suvaZiavimo netei-

sétumo, ir be kita ko priminus, kad
pagal jstatus tik Darbo Federacijos
skyriui sudaryti jau reikia deSimties

Zmoniy, visdélto jie sudaré komiteta,
kuris turéty kalbéti Darbo Federaci-
jos vardu. Nors ra3gs §j praneSima
aisSkino, kad toks veiksmas jne§ |
kriks€ioniy visuomenininky ir politi-
ky tarpa naujy nesusipratimy, ta-
Ciau Kriks¢ioniy Demokraty Parti-
jos atstovo p. Pr. Vainausko ir “Te-
vynés Sargo” reikaly vedéjo p. VI
Simaigio remiamas susirinkimas ai3-
kinimy ir protesty nepaisé.

"Tie keturi nariai, ypat p. P. Jo-
¢ys ir VI. Simaitis, ypa¢ puolé il-
gametj Darbo Federacijos ir kriks-
¢ioniy darbininky veikeéja, ku-
ris dabar Darbo Federacijg atsto-
vauja Vlike, kaltindami jj susidéjus
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su Lietuviy Frontu ir pasiryZus Dar-
bo Federacijg sufrontinti. 1S ty jy
kalby atrodé, kad neva suvaZiavi-
mo ir naujo centrinio organo suda-
rymo tikslas buvo paSalinti i§ Vil-
ko dabartinj Darbo Federacijos at-
stova ir jj pakeisti Kitu, nes susi-
rinkimas jokiy esminiy problemy, lie-
¢ian€iy darbininky judéjima, ir ap-
skritai jokiy socialiniy klausimy ne-
kélé ir nesvarsté. Diskusijose dél
Darbo  Federacijos atstovo veiklos
Vlike dalyvavo ir oficialus KriksCio-
niy Demokraty Centro Komiteto at-
stovas p. Pr. Vainauskas, kuris jro-
dinéjo p. Vaitiekino netinkamg el-
gesj, pakeiciant Darbo Federacijos
antrininkg Vlike. Tuo jis sustiprino
su tiesa prasilenkiantj p. VI. Simai-
¢io aiSkinimasi, kad jis i§ Darbo Fe-
deracijos antrininky esas paSalintas
todél, kad nesilaikas Lietuviy Fronto
linijos. J. Grinius susirinkusiems jro-
dinéjo, kad netinka smerkti Zmo-
gaus, neiSklausius net jo paaiskini-
my, ypa¢ kad p. Vaitiekonas ir Vli-
ke ir 3alia jo, ypa€ jieSkodamas nau-
ju politinio veikimo formy ir savo
socialiniy minéiy pazangumu, pasi-
reiSkia tikrai pozityviai. Svelias gyd.
Radzivanas, iSklauses puolimy, nu-
kreipty prieS p. Vaitiekina, gaves
Zodj, stebéjosi ir staté klausimag: kas
Cia atsitiko, kad p. Vaitiekino veik-
la Vlike dar Lietuvoj ir per dvejus
su virSum metus tremtyje buvo gera
ir Darbo Federacijos veikéjy apro-
buojama, o dabar dél jos pasisgko-
ma prieS ? Reikia manyti, kad Siy
dviejy kalbétojy jtakoje susirinku-
siyjy dauguma nebeiSdrjso priimti p.
Vaitiekting peikiancios rezoliucijos ir
pasitenkino paprasta p. Valaiio pa-
sialyta formule, kad, iSklausius dis-
kusijy einama  Kity dienotvarkés
punkty svarstyti.

“Tariamame suvaziavime ypac
keista atrodé kriksCioniy demokraty
laikysena su jy oficialiuoju atstovu
p. P. Vainausku prieSaky. Jis ne tik
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nepalankiai vertino p. Vaitieklna,
bet vienas i§ pirmyjy, kada iskilo
diskusijos dél darby tvarkos priémi-
mo, net nelaukes jprastiniy sveikini-
my, jsijungé | diskusijas, pasisaky-
damas prie§ Darbo Federacijos resp.
Kriks¢ioniy Darbininky Sajungos
valdybos nariy protestg dél suvaZia-
vimo neteisétumo ir sidlydamas rink-
ti naujg centro komitetg. O tai reis-
ké kriks¢ioniy darbininky sajungos
nepripazinimg teiséta Darbo Federa-
cijos paveldétoja ir jos veiklos tese-
ja. 18 kriksCioniy demokraty, ypal
i85 p. P. Vainausko laikysenos gali-
ma daryti iSvadg, kad tariamas
Darbo Federacijos suvaziavimo Sau-
kimas faktiskai iSéjo iS Krik3€ioniy
Demokraty Partijos vadovybés ini-
ciatyvos, ypat kad pasiraSiusis kvie-

timus p. P- Jofys yra neturtingas,
0 tuo tarpu kalbamo suvaZiavimo
nariams ir net svefiams kelioné bu-

vo apmokama i$ Salies.

“] Darbo Federacijos neva Cent-
ro Komiteta keturi susirinkimo na-
riai (dr. Micuta, p. Valaitis, VI. Si-

maitis ir P. JoCys) sutaré jtraukti
giuos asmenis: P. Jogj, VI. Simaitj
ir p. Kairj.

“Susirinkimui pirmininkavo dr.

Micuta, o sekretoriavo VI. Simaitis.

“Kadangi Jasy Prakilnybés ini-
ciatyva yra sudaryta vadinamoji
taikinamoji komisija, randu reikalin-

ga, kaip dalyvis to susirinkimo, Kku-
ris gali jneSti | kataliky politiky
tarpa naujy nesusipratimy ir Kivircy,
painformuoti Tamstg apie Fellbacho
susirinkimo kalbas ir gin€us.

“Ta paia proga praSyCiau priim-
ti, Jasy Prakilnybe, mano pagarbos
patikinima.  (Pas.) Jonas  Grinius,
Schwaeb. Gmuend, 1948. X11. 29”.

(3) V. Vaitiekino promemo apie
Fellbacho “suvaziavimg” 1949.11.27.

“1948 m. lapkriio 27 d. atvyko
pas mane | Pfullingeng Petras JoCys
i Schw. Gmuend ir pareiské, kad
senokai norjs iSsikalbéti Darbo Fe-

deracijos reikalais, nes girdjs, kad
esama tarp kataliky nesantarmés ir
kad Viatiekinas esgs frontininkas.
Jis, Jocys, mangs, kad reikty su-
kviesti Darbo Federacijos  Zmoniy
suvaziavimas ir neaiSkumus iSaiskin-
ti. Jam pareiSkiau, kad a$ pats prin-
cipe suvaZiavimo sumanymui nesu
prieSingas, tik reikia Zinoti jo tiks-
las, ir kad tam Kklausimui spresti yra
kompetentinga organizacijos vadovy-
bé, kurios didZioji dalis yra Cdia,
tremtyje. Tik jai reikalg aptarus, a$
galésiu pranesti jam, Jociui, prieitas
iSvadas. Pastebéjau, kad JoCys tuo
mano paaisSkinimu nebuvo patenkin-
tas ir pastebéjo, kad ta vadovybé
esa vieny frontininky. Ta proga jam
pastebéjau, kad tam tikra prasme,
rezistencinés kovos prasme, ir a$ esu
frontininkas, bet kad tai nesudaro
jokios kontraversos bdnant federan-
tu sykiu dalyvauti rezistencinés ko-
VoS organizacijoje. Kalbant apie
darbo federacijos suvaZiavimg ir i$
kalbos iSéjus apie eventualius jo da-
lyvius, Jofys man pareiSke, kad to-
kiy eventualiy dalyviy saraSa jis
jau turjs gatavg ir jj man parode.
SgraSe buvo apie 20 pavardziy. Jy

tarpe dr. Raulinaitis (nuo 1927 m.
i85 krikS¢ioniy darbininky  sgjudzio
issijunges), dr. Simaitis (tik gia,

tremty, kurj laika buves LDF antri-
ninku Vlike, Siaip nieko bendra su
kriksCioniy darbininky sgjadziu ne-

turjs), Vaitieknas, J. Valaitis, P.
Jotys, du Sabaliauskai, katry vienas
Ukininky Sajungos veikéjas, nieko

bendra su kriks¢ioniy darbininky sa-
jadziu neturjs, J. Kuras, kun. ZiG-
raitis (niekad kriksCioniy darbinin-

ky sajody nedalyvaves), kun. Ga-
siinas, K. Mockus, P. Budténas (nuo
1926 mety iSsijunges), J. Kairys, P.
Maciulis (nuo 1919 m. iSsijunges),
A. MilCius (nuo 1934 m. iSsijunges),
D. Micuta (nuo 1919 m. iSsijunges)
ir dar keli. AS JoCiui pareiskiau,

kad man jo sgraSas nepriimtinas, nes
yra seniai su kriksCioniy darbinin-
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ky sajodziu nieko bendra neturinciy,
0 néra paskutiniy laisvos Lietuvos
mety sagjadzio veikéjy, net Cia, trem-
tyje, esanCiy vadovybés nariy. ] tai
Jo¢ys man nieko nepaaiSkino, tik
akcentavo, kad suvaZiavimas turéty
ivykti gruodZio 19 d. Fellbache. ] tai
a$ pastebéjau, kad suvaziavimo vie-
tg ir laika turés nutart vadovybé,
kurios nusistatyma a$ jam, JoCiui,
praneSiu. Man palietus 165y reikala,
nes Siais laikais tokie suvaZiavimai
kaStuoja, JoCys paaiSkino, kad Ilé-
§os nesudaro klausimo. Supratau,
kad jy yra. Atsiskiriant, atrodé,
drauginga nuotaika, aS dar Jociui pa-
stebéjau, kad per porg dieny turiu
iSvykti j Hannoverj ir ten sutruksiu
kelias dienas. ] tai jis man pareis-
ké, kad lauksigs mano praneSimo.

“Lapkricio 29 d. a$ iSvykau j Han-
noverj. 1§ brity zonos grjZzau gruodzio
3 d. GruodZio 10 d. vél teko vykti j
Kaselj j VT pasitarimg su M. L. Ta-
rybos Zmonémis. 1§ ten grjzau gruo-
dzio 13 d. GruodzZio 17 d. dr. Kar-
velis prane$é, kad turjs kvietimg |
Darbo Federacijos suvaziavimg gruo-

dzio 19 d. Fellbache. Jam pareis-
kiau, kad nieko apie tai neZinau.
Gruodzio 18 atne$é man S Schloss-

Pfuliingen JoCio pasiraSyta kvieti-
ma dalyvauti "suvaZiavime”. Lais-
kas deél klaidingo adreso buvo nu-

klydes j Pfullingen-Schloss lietuviy
stovyklag. Kadangi buvo aiSku, kad
“suvaZiavimas”  organizuojamas  ne-
atsizvelgiant mudviejy su Jociu lap-
kri¢io 27 d. pasikalbéjime mano is-
kelty momenty, taigi be vadovybés
iniciatyvos ir pritarimo, tad nuo da-
lyvavimo jame teko susilaikyti.

“Gruodzio 20 d. atvyko pas ma-
ne vadovybés narys dr. J. Grinius.
Jis pareiské, kad Schw. Gmuende
pasklidus gandui apie Darbo Fede-
racijos vardu organizuojama “suva-
Ziavimg”, jis, Grinius, gruodZio 17
d. nuvykes pas Jo€j, kuris pareis-
kes jam, kad frontininky kaip Ma-
ceina ir kt. jis suvaZiaviman ne-
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kvies. Tatai praneSes Maceinai, ku-
ris parasé tam “suvaZiavimui” pro-
testg, prie kurio prisijunges ir dr.
Grinius, kuris dél informacijos nu-
sprendes “suvaziavime” dalyvauti. |
“suvaziavimg” i§ Schw. Gmuendo be
dr. Griniaus ir Jo€io vyko dar kriks-
Cioniy demokraty partijos veikéjai
Kliorys ir DaniuseviCius. Fellbache
Bahnhofshotel susirinko  Jogys, Si-
maitis, Valaitis, Micuta, Grinius, Da-
niusevicius, Kliorys, du Valilnai,
Vaidelys ir Vainauskas. “SuvaZiavi-
ma” pradéjo JoCys, pasidles pirmi-
ninku Micuta, sekretorium — Simai-
tj. Griniui paskaiCius Maceinos pro-
testa, paneigiantj “suvaziavimui”
teise kalbéti Darbo Federacijos var-
du, suvaziavimo kompetentinguma,
aiSkinosi JoCys ir ji rémé Vainaus-
kas. Tik Griniui iSkélus Kklausima,
kas yra tikri dalyviai, kas sveciali,
buvo paskelbta, kad tikri dalyviai
yra Jofys, Micuta, Simaitis, Valaitis
ir Girnius. “SuvaZiavimg” sveikino
Vainauskai kriks€ioniy demokraty
vardu ir K. Validnas uokininky sa-
jungos vardu. Simaigiui  pranesus
apie jo kaip LDF antrininko Vlike
pakeitimg ir pareiSkus, kad Vaitie-
konas jam pasakes, kadangi jo, Si-
maicio, nusistatymas nesutampas su
frontininky, tai jis turjs i§ antrinin-
ky pasitraukti. (Tai Simaigio prasi-
manymas. Jis pats man kaip tik ta
mintj kélé, taCiau aS jam jsakmiai
pabréZiau, kad jam esant kriksCio-
niy demokraty partijos reikaly vedé-
ju ir “Tévynés Sarbo” administrato-
rium susidaro taktiniy nepatogumy
bati LDF antrininku. Jam betgi ne-
susipratus padaryti iSvady, turéjau
jas padaryti savo iniciatyva (pagal
Vliko statuto numatytg tvarka). Dél
to ir kilo jo nepasitenkinimas. Si-
maicio priekaiStus Vaitieklnas dél
jo “frontiSkumo” palaiké ne tik Jo-
Cys, Valaitis, bet ir krik3Cioniy de-
mokraty partijos antrininkas Vlike
Vainauskas. “SuvaZiavimas” ketu-

riais balsais iS penkiy “pilnateisiy”
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dalyviy priemé keleta rezoliucijy,
kuriy tekstai buvo i anksto Simai-
¢io masinéle paradyti ir “suvaZiavi-

mui” pasidlyti. “SuvaZiavimas” nu-
taré ir Darbo Federacijos Centro
Komitetg iSrinkti, j kurj Micuta, Va-
laitis, JoCys ir Simaitis “idrinko” Jo-
¢j, Simaitj ir nedalyvavusj Kairj.

“I§ to, kas pasakyta, eina Sios i$-

vados: 1. “SuvaZziavimas” buvo in-
spiruotas ir palaikomas krik3€ioniy
demokraty partijos Zmoniy; 2. “Su-
vaziavimas” buvo reikalingas kriks-
¢ioniy demokraty partijai paspausti
o0 veikiausiai ir pakeisti LDF atsto-
vui Vlike; 3. “Suvaziavimui” reika-
lingy 1é3y Jolys pats neturéjo, bet
gavo i8 Salies (DaniuseviCius ir Klio-
rys gyrési, kad kelioné atlyginta);
4. “SuvaZiavimas” turéjo paneigti
dabartinei kriksCioniy darbininky sa-
jodzio vadovybei kalbéti Darbo Fe-
deracijos vardu (tatai ypal akcenta-
vo kriksCioniy demokraty antrinin-
kas Vlike Vainauskas).

“RySium su Sita krikSCioniy de-
mokraty “veikla” LDF atstovas Vli-
ke 1948 m. gruodZzio 20 d. penkiy
grupiy posédyje, pareiské toliau su
kriks¢ioniy demokraty partijos at-
stovais  bendruose  koordinaciniuose
posédziuose dalyvauti negaljs ir i$
posédzio i$éjo. Tik bendrai tarpgru-
piniy santykiy raidai Vlike ypatin-
gai paaStréjus, 1948 m. gruodZio 29
d. LDF atstovas vél grjzo j penkiy
grupiy koordinacinj posédj, pareiks-
damas, kad nesusipratimg su Kkriks-
¢ionimis demokratais dél Fellbacho
“suvaZiavimo” perduoda Siy grupiy
koordinacinei komisijai”.

“(Pas.) V. Vaitiektnas.
Pfullingenas, 1949. 1. 27".

(4) Koordinacinés komisijos
nutarimas
“Koordinaciné Komisija savo 5. m.
(1949) geguzés 4 d., birzelio 1 d. ir
liepos 5 d. posédziuose apsvarsciusi
L. Darbo Federacijos atstovo Vlike
P. V. Vaitiekaino pro memoria dél

Lietuvos Darbo Federacijos vardu
1948 m. gruodZio 19 d. Fellbache
prie Stuttgarto suSaukto suvaZziavi-
mo ir iSklausiusi suinteresuoty as-

meny pareiskimus bei paaiskinimus:

1. konstatuoja, kad Darbo Federa-
cijos vardu 1948 m. gruodZio 19 die-
ng jvykes suvaZiavimas sukélé ne-
sklandumy tarp Darbo Federacijos
ir  Krik&Cioniy demokraty partijos
atstovy Vlike ir pakenké jy politi-
niam bendradarbiavimui;

2. laiko suvaziavimo faktu pasi-
reiSkusj metoda i$ vidaus sprogdin-
ti kataliky politinj vieningumg ka-
talikams principiSkai nepriimting;

3. nutaria: 1. prasSyti Darbo Fede-
racijos ir KrikS¢ioniy Demokraty at-
stovus Vlike laikyti rySium su augs-
¢iau minétu suvaZiavimu Kkilusius ne-
susipratimus baigtais, nes Kriks€io-
niy Demokraty partijos pirmininkas
prel. M. Krupavi€ius partijos vardu
atsiribojo nuo prisidéjimo prie to su-
vaZziavimo rengimo, p. Pr. Vainaus-
ko pareiSkimai suvaziavime, sukéle
nesusipratimus tarp Darbo Federaci-
jos ir Krik&Cioniy Demokraty atsto-
vy Vlike, laikytini jo asmeninio po-
badZio pareiSkimais; 2. Amerikos
lietuviy “Darbininke” tilpusig kores-
pondencijg apie augstiau minéta su-
vaziavimg laikyti neteisingai santy-
kius tarp kriks¢ioniy demokraty ir

Lietuviy Fronto nudvieCiantia  ir
juos astrinancia; 3. Sias iSvadas bei
nutarimga visumoje praneSti Darbo

Federacijos atstovui Vlike p. V. Vai-
tiekanui  ir KriksCioniy Demokraty
bei Lietuviy Fronto vadovybéms, gi
nutarimo p. 2 “Darbininko” redakci-
jai”.

“(Pas.) Ant. Sidlauskas,
nacinés Komisijos Pirmininkas”.

Koordi-

(5) KD atnaujinots pastangos pries
LDF per Vlika

“LDF Centro Komitetas (Chica-

go), So. Maplewood Ave 4241 rug-

pjacio 24 d., 1952 m.
Vyriausiojo Lietuvos ISlaisvinimo
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Komiteto  Pirmininkui
Vokietijoje.

Pfullingenas,

“Lietuvos Darbo Federacijos Cent-
ro Komitetas jau ilga, laikg su dide-
liu nepasitenkinimu stebéjes jos at-
stovo Vlike d-ro Jono Griniaus veik-
la, nesiderinantiag su bendra LDF li-
nija bei jo vedama politika, nepa-
remtg Centro Komiteto pritarimu
bei jo, J. Griniaus, VvisiSku neboji-
mu j pakartotinus jspéjimus laiky-
tis Liet. Darbo Federacijos Konfe-
rencijos Fellbache priimty nutarimy,
be to, turédamas galvoje d-ro Jono
Griniaus pareiskimag iS §. m. rugpjo-
¢io 4 d., jteiktg Vyriausiojo Lietu-
vos I8laisvinimo Komiteto vardu ir,
remdamasis Liet. Darbo Federacijos
Centro Komiteto protokolo punktu
Nr. 4 Siuomi praneSa Vyriausiajam
Lietuvos ISlaisvinimo Komitetui, kad
jis nutaré atSaukti d-rg Jonag Griniy
i VIliko ir jo vietai uzimti pakvieté
Lietuvos Darbo Federacija Vlike at-
stovauti p. J. Kairj, Postlagemd
Muenchen 46.

“Sio LDF Centro Komiteto nutari-
mo nuoraSus gauna: p. d-ras Jonas
Grinius ir p. J. Kairys.

“C. K. Pirmininkas (pas.) P. Jo-
¢ys, Sekretorius dr. jur. V. Simaitis”.

(6) LDF Centro Valdybos protestas

“Lietuvos Darbo Federacija, Cent-
ro Valdyba, @ Muenchen-Feldmoching
Regierungslager BJ. 70/12, 1952 m.
rugséjo 9 d.

I1Slaisvini-

“Vyriausiajam Lietuvos

mo Komitetui.

“Lietuvos Darbo Federacijos atsto-
vas Vlike dr. Jonas Grinius gavo
nuoraSg Vliko pirmininkui adresuo-
to raSto, pasiraSyto P. JoCio ir dr.
jur.  Simaigio, pasivadinusiy LDF
Centro Komiteto pirmininku ir sek-
retorium ir praneSanciy, kad LDF
retorium ir praneSanciy, kad LDF
Centro Komitetas nutares atSaukti

36

i Vliko dr. J. Griniy ir jo vieton
LDF atstovu paskirti J. Kairj.

“Protestuodama prie§ Sitokj netei-
séta LDF vardo naudojimg, Liet.
Darbo Federacijos Centro Valdyba
Vlikui praneSa, kad nei Jolys, nei
dr. V. Simaitis néra LDF Centro
Valdybos nariai ir neturi teisés jos
vardu kalbéti ir veikti.

“RySium su Sia smerktina priva-
tiniy asmeny pastanga LDF Centro
Valdyba randa reikalinga Vlikui pa-
reiksti:

“1l. Lietuvos Darbo Federacija,
skirtingai nuo Kkity tautininkiskojo
rezimo uzdaryty politiniy partijy,
veiké Lietuvoje visg laikg, pasivadi-
nusi, tautininky vyriausybei reikalau-
jant, Lietuvos Kriks¢ioniy Darbinin-
kuy Sajunga (LKDS) ir tiktai laiki-
nai suspendavusi politinés savo veik-
los momentg, iSrySkindama daugiau
socialinius bei profesinius tavo uz-
davinius.

“2. Pastaroji LKDS Centro Valdy-
ba buvo iSrinkta Vilniuje atstovy su-
vaziavimo 1940 m. geguzés 9 d. Ja

sudaré: pirmininkas — prof. Pr. Do-
vydaitis, vicepirmininkas — dr. Pr.
Dielininkaitis, sekretorius — dr. A.
Maceina, izdininkas — adv. Juozas
Katilius, J. E. Kauno arkiv. metro-
polito skirtas dvasios vadas kun.
Juoz. Baltramonaitis; pirmasis kan-
didatas buvo dr. Jon. Grinius. Val-
dybos pirmininkas prof. Pr. Dovy-
daitis bolSeviky iSveZtas; vicepirmi-
ninkas dr. Pr. Dielininkaitis mire,
iSéjes iS bolSeviky kaléjimo 1942 m.

ir j jo vietg atéjo dr. J. Grinius,
uZimdamas vicepirmininko vietg, Kku-
rig jis turi ir Siandien. Gerbdama
nepaprastus  prof. Pr. Dovydaicio
nuopelnus Lietuvos darbininkijai ir
turédama Ziniy, kad jis tebéra gy-
vas, Centro Valdyba jj laiké ir te-
belaiko pirmininku, nors ir sukliudy-
tu eiti savo pareigas.

“3. Jau 1941 m. rudenj, LKDS vi-
cepirmininkui dr. P. Dielininkaiciui
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ir sekretoriui dr.
parvykus i$ Vokieti-
Valdyba nutaré grjzti
prie  kadaise uZdraustos politinés
veiklos ir atstatyti senajj Lietuvos
Darbo Federacijos varda. Siuo var-
du ji 1943 rudenj pasiunté | besi-
formuojantj VIlika LDF atstovg V.
Vaitiekting, kuris 1944 m. pavasarj
kaip tik dél Sio atstovavimo buvo
su kitais Vliko nariais vokie€iy su-
imtas ir i%¢jo | laisve tiktai Kkarui
pasibaigus.

“4. P. JoCys yra pasitraukes i$
LDF ir i§ Lietuvos kriksCioniy dar-
bininky veiklos jau nuo 1930 mety,

iSéjus i85 kaléjimo
Ant. Maceinai
jos, Centro

kada jis nuéjo bendradarbiauti su
partija, kaip tiktai KkliudZiusiag poli-
tinei LDF veiklai.

“5. Tremtyje (Vokietijoje) P. Jo-

¢ys meégino, susikvietes SeSeta asme-
ny, tarp jy du Zinomus tautininky

Zmones, kurti kaZkokig organizaci-
ja, pasivadindamas Liet. Darbo Fe-
deracijos varda. Tatiau jam buvo

pareikStas i LDF Centro Valdybos
grieZtas protestas, jteiktas P. JoCiui
paties LDF Centro Valdybos vice-
pirmininko 1948 m. rguodZio 19 d.
Po to P. Jocys nutilo.

“6. Siemetinis P. Jo¢io pasivadini-
mas Amerikoje LDF pirmininku yra
tik atnaujinta pastanga pirmesnio
neteiséto jo Zzingsnio, kuriam jis ne-

turi jokio nei juridinio, nei morali-
nio pagrindo. P. Jo¢io bandoma or-
ganizuoti “LDF” neturi nieko ben-
dro su tikragja Lietuvos Darbo Fe-
deracija, atstovaujama  Vlike jau
nuo 1943 mety.

“PraneSdama visa tai VIiko déme-

siui, LDF Centro Valdyba praso P.
Jogio ir dr. V. Simaigio pasirasy-
tam raStui neskirti jokios reikSmés,
kadangi jis yra Kkiles i$ nusikalsta-
mo svetimos organizacijos vardo pa-
sisavinimo.

"Dr. Jonas Grinius, LDF Vicepir-
mininkas, einas pirmininko pareigas.
Dr. Antanas Maceina, LDF Sekreto-
rius”.

(7) Vliko pirmininko pavaduotojas
isikiSa neteiséetai

Lietuvos  I8laisvinimo

1952, IX. 15.

“Vyriausias
Komitetas Tuebingen,
Christophstr. 15.

“Gerb. p. Dr. Griniui, Muenchen.

“Atsakydamas | Tamstos ir Dr.
A. Maceinos rastg iS5 §. mén. 9 d.,

kuriuo reiSkiamas protestas deél
Tamstos, kaip Lietuvos Darbo Fede-
racijos atstovo atSaukimo i§ Vliko,
turiu garbés pranesti, kad einant
Darbo Federacijos Centro Komiteto
tiekimu i§ §. m. rugpjacio 24 d. ir
Vliko pirmininko rezoliucija i$ rug-
séjo 1 d., Lietuvos Darbo Federaci-

jos atstovu Vlike yra p. Kairys.

“Yra notoriniai visiems Zinoma,
kas Lietuvos Darbo Federacijai nuo
pat jos jsikdrimo atstovavo seimuo-
se ir kam tuo bddu i§ testinumo is-
einant priklauso teisé Lietuvos Dar-
bo Federacijai vadovauti. Lygiai Zi-
noma ir nekelia jokiy abejoniy, kad
Lietuvos Darbo Federacijos vardu
pasiraSe asmenys tikrai yra Lietuvos
Darbo Federacijos vadovybé ir Siai
pastarajai atstovauja Kriks€ioniy
Darbininky Profesiniy Sagjungy Cen-
tro Europos Federacijoje.

“Su augSta pagarba Dr. P. Karve-
lis, Vliko Pirmininko Pavaduotojas”.

(8) LDF atstovo dr. Griniaus
protestas
“Vyriausiajam Lietuves I8laisvini-
mo Komitetui Dr. J. Griniaus, Liet.
Darbo Federacijos atstovo Vlike pa-

reiSkimas.

“S. m. rugséjo 15 d.
pirmininko pavaduotojas dr.
velis man prane$é, kad neva Darbo
Federacijos Centro Komiteto tieki-
mu ir VIliko Pirmininko rezoliucija
i5 8. m. rugséjo 1 d. Lietuvos Dar-
bo Federacijos atstovu Vlike esas p.
Kairys.

“Protestuodamas prieS Sitokj VIi-
ko pirmininko ir jo pavaduotojo dr.
P. Karvelio elgesj, kuriuo jiedu sa-
vinasi jiems nepriklausancias teises,

rastu Vliko
P. Kar-
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laikau reikalinga atkreipti Vliko dé-

mesj j tai, kas seka:

“l. Dr. P. Karvelis, kaip L. Uki-
ninky S-gos atstovas su savo gru-
pés atstovavimu Vlike lig Siol elgési,
kaip su savo asmeniniu Gkiu, nuolat
keisdamas antrininkus pagal dienos
Opa,. Sitokiu badu dr. P. Karvelio
skirtais antrininkais Vlike nuo 1951
mety pradZios buvo p.p. Valilnas,
Krivickas, Liutkus, Totoraitis, Sitoks
antrininky kaitaliojimas kélé kaiku-
riy nariy nusistebéjimg ir abejones,
ar dr. P. Karvelis tuos pakeitimus
atlieka su L. Ukininky S-gos prita-
rimu arba bent Zinia. Todél 3. m.
birzelio 26 d., kai dr. P. Karvelis
buvo pristates naujg L. Ukininky
S-go" antrininka, VIiko nepasitenki-
nimas pasireiské diskusijomis. Ta
proga, kad atstovy skyrimas buaty
tvarkingas ir kad Vlikui bdty Zino-
ma, kur yra teiséti grupiy centrai,
Vlikas nutaré, kad grupés pranesa
Vlikui savo centry buveiniy adresus.

“2. Vykdydamas 3§j Vliko nutarima
Liet. Darbo Federacijos Centro Val-
dybos vardu, kaip jos vicepirminin-
kas eings pirmininko pareigas, .
m. rugpjafio 23 d. rastu, pranesda-
mas Vlikui DF atstovg antrininka,
drauge praneSiau Vliko pirmininkui
ir jo 1. e. p. sekretoriui Lietuvos dar-
bo federacijos buveinés adresg. Tai-
gi, vien formaliniu atzvilgiu Zidrint,
Vlikas tegali skaitytis tik su tais
Liet. Darbo Federacijos raStais, ku-
rie iSeina iS centro, kurio adresas
Vlikui i§ anksto Zinomas. Ir todél
jokie privatiy ar disidentiniy asmeny
raStai, tokie, kaip P. Jogio ir V. Si-
maicio, negali bdti imami démesin
ir jiems negali suteikti teisinés ga-
lios tokios Vliko pirmininko rezoliu-
cijos, kurios reiksty kiSimasi j Liet.
Darbo Federacijos vidaus reikalus.
Taigi ir 1952 m. rugséjo 1 d. Vliko
pirmininko rezoliucija ant P. Jocio
ir V. Simaitio rasto reikia laikyti
prasizengimu ri su VIliko pirmininko
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kompetencija ir su Vliko 1952 m.
birZelio 26 dienos nutarimu.

“3. Kadangi Vliko pirmininkas bei
jo pavaduotojas su grupiy rastais el-
giasi pagal savo asmeninj skonj, vi-
sai galimas daiktas, kad L. Darbo
Federacijos Centro Valdybos §. m.
rugséjo 9 d. raStas Vlikui gali likti
nezinomas. Sitam eventualumui is-
vengti randu reikalinga Cia pridéti
LDF Centro Valdybos 3. m. rugseé-
jo 9 d. raSto nuoraSa ir jj siysti ki-
tiems VIiko nariams drauge su S$io
rasto nuorasu.

“4. Sita proga noriu dar kartg pa-
brézti, kad P. Jodys ir V. Simaitis
neturi teisés kalbéti ir veikti L. Dar-
bo Federacijos vardu, nes jiedu téra
tik privatios asmens. Ir jeigu Vlikas
pakeisty savo 1952 m. birZelio 26
dienos nutarima ir duoty eigag P. Jo-
gio ir V. Simaigio rastui, jis jvesty
labai bloga precedents, batent, jis
pastatyty Kiekvieng VIiko grupe |
susprogdinimo ir chaoso pavojy, ku-
ris neigiamai atsiliepty Vlikui, nes

tremty, kur néra draugijy ir partijy
valdinés registracijos, visada gali at-
sirasti du ar Kkeli asmens, kuriems
uZeina neleistinas noras pasisavinti

teiséto organizacijos centro teises ir
mulkinti  kitus, neZinancius teisinés
padéties, kaip bj karta daro P. Jo-
gys ir V. Simaitis Amerikoj.

“J. Grinius, LDF atstovas,
bourgas, 1952 m. rugséjo 18 d.”

(9) LDF atstovo Vlike dr. Griniaus
protestas Vlikui.

“Vyriausiajam

Stras-

Lietuvos ISlaisvini-

mo Komitetui Jono Griniaus, Lietu-
vos Darbo Federacijos atstovo pa-
reiSkimas.

“Gavau jsitikinti, kad Vliko pirmi-
ninko pavaduotojas dr. Karvelis sg-
moningai man neéra pasiuntes pakvie-
timo j Vliko posédj, jvykusj §. m.
rugséjo meén. 23 d. Prie§ Sitokj VIi-
ko pirmininko pavaduotojo elgesj ne-
galiu neprotestuoti. Tg protesta esu
verliamas juo labiau pabrézti todél,
kad pasitvirtino jtarimas, kad Vliko
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P. Kar-
rugpjaio meén pra-

pirmininko pavaduotojas dr.
velis jau §. m.

dZioje, sveCiuodamasis ir vaZinéda-
mas drauge su dr. A. Trimaku, jies-
kojo kandidaty, kurie sutikty bati
Liet. Darbo Federacijos atstovais
Vlike. S8is faktas dar kartg jrodo
Vliko pirmininko pavaduotojo Salis-
kuma ir Kkisimasi j grupiy reikalus,
kaip tai esu Vlikui nurodes savo S.

m. rugséjo 18 d. raste. Siandien ais-
ku, kad Vliko pirmininko pavaduo-
tojo neleistinas elgesys paskatino P.
Jogj ir V. Simaitj plétoti skaldoma-
ja akcijg iki Vliko sfery ir parasyti
§. m. rugpjucio 24 d. raStg, kuriam
jie neturéjo teisés.

“J. Grinius, LDF atstovas
Strasbourgas, 1952 m. spaliy 20 d.”

(10)

Vlike,

Kaip Vlikas paskyré LDF
atstova.

“Dr. J. Griniui, Strasburge.

“PraneSu  Tamstai, kad pereity
mety gruodZio 18 dieng prane-
Siau Vliko plenumui apie gavima

Tamstos dviejy rasty, Kkuriy vienas
raSytas spaliy 20 d. ir pasiraSytas

Tamstos, o antras raSytas spaliy 25
d. ir pasiradytas Tamstos ir dr. A.
Maceinos. ISkeltu reikalu buvo du
pasidlymai — atiduoti klausimg ko-
misijai iStirti ir referuoti Vlikui, ir
antras — patvirtinti J. Kairio kan-
didatira. Pirmas pasidlymas gavo

vieng balsa i aStuoniy, o antras —
Sesis.

“(Pas.) M. KrupaviCius,
mininkas, 1953. 1. 9.”

(11) LDF valdybos protestas dél
Vliko kiSimosi j grupés reikalus

Vliko Pir-

“Lietuvos Darbo Federacijos Cent-
ro Valdyba (13b) Muenchen-Feld-
moching, Regierungslager, B]. 70/12,
1953 m. sausio 18 d.

“Vyriausiojo  Lietuvos
Komiteto Ponui Pirmininkui.

“I§ “ELTOS” biuletenio ir i$
Tamstos 8. m. sausio 9 d. rasto ad-
resuoto dr. Griniui, patyréme, kad
Vlikas savo posédy 1952 m. gruodZio

ISlaisvinimo

18 d. atmeté Liet. Darbo Federaci-
jos Centro Valdybos protestg ir Liet.
Darbo Federacijos atstovu nutaré pa-
tvirtinti J. Kairj.

“Liet. Darbo Federacijos Centro
Valdyba negali dar karta neprotes-
tuoti prie§ Sitokj VIliko elgesj, nes
ne jo kompetencijoj yra atstovy sky-
rimas ar tvirtinimas. Liet. Darbo
Federacija, kuri yra | Vlikg jstojusi
dar Lietuvoj ir savo atstova Vlike
turi, niekada J. Kairio néra skyrusi
atstovu ar prasiusi jj patvirtinti. J.
Kairys téra neva deleguojamas tik
tremty susibdrusiy keliy Zmoniy, ku-
rie neteisétai savinasi Liet. Darbo
Federacijos varda ir teises, taigi ge-
riausiu atveju naujai besiformuojan-
¢ios grupés. Taiau naujos grupes ir
jos atstovo priémimas priklauso

grupiy susitarimui, bet ne Vliko
kompetencijai.

“Liet. Darbo Federacijos Valdyba
negali neapgailestauti, kad Vlikas
nutaré nesudaryti neSaliSkos komi-

sijos neteisétoms J. Kairio pretenzi-
joms istirti. Todél LDF Valdyba pra-
S0 Tamstg, Pone Pirmininke, netei-
séto VIliko nutarimo nevykdyti, o J.
Kairio bei jo “grupés” pretenzijas
perduoti artimiausaim grupiy susirin-
kimui, kuriame boty pakviesti daly-
vauti ir teiséti Liet. Darbo Federa-
cijos atstovai.

"Drauge praSome Tamsta su Siuo
raStu supazindinti kity Vliko grupiy
centrus ir Vlika.

“Dr. J. Grinius, Vicepirmininkas, e.
pirmininko p. Dr. A. Maceina, sekre-
torius”.

(12) 13trauka i3 LDF C. Valdybos
1952, X. 25. rasto Vlikui
“... 4. Sia proga LDF Centro Val-
dyba Vlikui dar karta primena, kad
Vliko pirmininko rezoliucija i$ rug-
séjo 1 d., pagal kurig “Lietuvos Dar-
bo Federacijos atstovu yra p. Kai-
rys” (kaip raSo dr. J. Griniui Vliko
pirmininko pavaduotojas dr. P. Kar-
velis 8. m. rugséjo 15 d.) yra netei-
séta, nes: (a) ne Vliko pirmininko
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ar jo pavaduotojo teisé yra nuspres-
ti, ka grupé siuncia atstovu; (b) P.
JoCio veikla néra LDF vidaus kon-

fliktas, nes P. JoCys kaip jau buvo
sakyta LDF Centro Valdybos ras-
te S. m. rugséjo 9 d. (4 punktas),

nuo 1930 m. nebéra LDF narys; (c)
konflikto atveju, jeigu toks badty
(LDF jo néra), galioja sena padétis,
kol konfliktas vyksta.

"Jeigu visdélto Vliko pirmininko
rugséjo 1 d. rezoliucija bdty Vliko
vykdoma, ji baty tik jrodymas, kad
i tikro Vlike praktikuojamos ne-

moralios ir neteisétos priemonés, Kku-
rias vieSai Vlikui kaip tik prikisa is-
stojusios iS jo grupes.

“Kad ne Vliko reikalas yra mé-
ginti jteisinti nusikalstamg. P. Jo-
¢io ir jo talkininko veikla, sako ir
prof. Kaminskas, buves Vliko pirmi-
ninkas ir tebesas jo nariu, kuris

LDF vicepirmininkui dr. J. Griniui
raSo: ‘IS Tamstos man prisiystos
medziagos ir padéties pavaizdavimo

taip pat manycCiau, kad sprendimas
pakeisti DF atstova Vlike néra all
right; bent taip man matos IS dr.
Karvelio laisko Bent pafiam Vli-
kui ar jo pirmininkui sprendéjo vaid-

muo netekty skirti’ (5. m. spaliy
7d.).
“Todél LDF Centro Valdyba ran-

da reikalinga dar kartg priminti,
kad Lietuvos Darbo Federacijos tei-
sétu atstovu Vlike yra dr. Jonas
Grinius, o jo antrininku yra Jonas
Juodvalkis, nes tik juodu yra Centro
Valdybos toms pareigoms deleguoti.
Pastangos jy atstovavimag paneigti
ar apeiti prievartinis aktas, prie$ ku-
ri LDF Centr. Valdyba protestavo ir
protestuoja, nes | VIliko posédj, jvy-
kusj 8. m. rugséjo 23 d. né vienas
LDF atstovy negavo pakvietimo”.

VIENYBE IR VIENYBE

“Reikalas sujungti

pasaulj j viena visuma,

— teigia Inkvi-

zitorius, — yra trecCiasis ir paskutinis dalykas, dél kurio Zmnes

kankinasi”.

Zmonija, inkvizitoriaus nuomone, visada yra siekusi vieny-

bés...

mes cezariy purpura, batum jsteiges pasauline
sam pasauliui batum atneSes taika”...
Kardas bdty buves toji

sujungti pasaulj jégos keliu...

Todél inkvizitorius ir sako Kristui: “Jeigu Tu bdatum prié-

imperija ir vi-
Dykumy dvasia sialé Jam
pagrin-

diné priemoné, kuria pasinaudodamas Kristus bdty sukdres pa-

sauly vienybe...

Bet Kristus, gindamas

laisva klusnumg ir ap-

sisprendima, negaléjo panaudoti prievartos zmonijos vienybei su-

kurti
karalysté...

Pasauliné vienybé turéjo Kristui

bati vidinés meilés

Dykumy dvasia Jam sialé karda, vadinasi, vienybe,

sukurta jégos badu. Tuo tarpu Jis pasiéme taika, vadinasi, vie-
nybe, sukurtg meilés keliu. (A. Maceina, Didysis Inkvizitorius).
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INTELEKTUALAI IR
KASDIENYBE

ANTANAS MUSTEIKIS,
Buffalo, N. Y.

INTELEKTUALO KELIAS
IS PRAEITIES

Visose civilizacijose intelek-
tualai sudaré bendruomenés da-
lj, kurios vaidmuo nebuvo vie-
nodas. Dvejopa paZiira | juos
iSsikristalizavo amziy  raidoj.
Nuo senovés laiky jie Zzinomi
kaip visuomenés vadovai ir
kaip jos KirSintojai. Pagarba ir
panieka juos nuolat lydéjo. Pla-
tono suvoktas ir iSpopuliarintas
graiky valdovo idealas — kara-
lius-filosofas yra aptemdomas
jo pastabos, jog “daugybé Zmo-
niy rodo blogg valig filosofijai”.

O dar pora tdkstanCiy mety
pries Platong egiptieCiy liaudies
iSmintis porino: “Nebdk aro-
gantas, kad turi Ziniy, ir nebdk
pasipates, kad esi mokytas!”
Sokratas, kaip Zinia, buvo pa-
smerktas mirti, kadangi “gadi-

nes jaunosios kartos mintis”.

Vakary civilizacijoje intelek-
tualai iskyla nuo XII Simtme-
Cio, kai atgyja romeény teisés

dalyku
graiky

studijos ir mokomuoju
universitetuose  tampa
bei Aristotelio filosofija. Medi-
cinos ir teologijos sri€iy inte-
lektualai pasidaré populiaris ir
jgijo sekéjy bdrj masése, o Ki-
ta dalis intelektualy — huma-
nistai bei filosofai masiy nebu-
vo priimti iStisus Simtmecius.
Kriks¢ioniskojo intelektualo
mastytojo tipas tesé graiky fi-

losofo — tiesos mylétojo —
tradicijas, vedancias j antgam-
tinius Zmogaus sielos tikslus.

O humanistinis intelektualo ti-
pas ilgainiui tiek pakito ir su-
siauréjo, kad vieninteliai galio-
janCiu tyrinéjimo metodu pri-
pazino tik empirizmg bei pozi-
tyvizma su pragmatizmu. Es-
meje Sis tipas priartéjo prie
graiky sofisty, mokanciy pasi-
surasti
kraStutine savo iSraiSkg
vadinamoje machia-
doktrinoje. Pastarajam
tipui visi gyvenimo faktai yra
lygas: ir augaly, ir gyvuliy, ir
Zmoniy bei jy moralés ar pa-
sauléziaros dalykai yra tuo pa-
C¢iu badu ne tik apraSomi ir
klasifikuojami, bet ir interpre-
tuojami. Siuos tipus $iuo metu
mes uZtinkame visame pasau-
lyje. Bet juy reikSmé ne vieno-
dai jvertinama: vienur jie pri-
pazjstami, proteguojami ir sten-
giamasi juos padaryti savo ideé-

sekimo Siame gyveni-
me, gi
rasdamas

velizmo
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ju neSejais, Kitur jie susilaukia
maZza palankumo.

2. EUROPA IR AMERIKA
(JAV)

Jean Sarrailh, ParyZiaus uni-
versiteto rektorius ir tarptauti-
nés universitety draugijos pir-
mininkas, saké, kad augstoji
mokykla turi trejopa paskirtj:

1) paruoSia Zzmones profesijai,

2) iSmoko moksliSkai tyrinéti ir

3) atskleidzia pilnutine asme-
nybe — moraling, dvasine bei
intelektualing. Atrodo, kad Eu-
ropoje visos trys sritys: profe-
sija, mokslas ir humanitarinis
aukléjimas yra lygiai vertina-
mos; ypatingai grynieji intelek-
tualai — humanitariniy dalyky
specialistai iSsilaiko visuomeneés
virstnése. Kitas dalykas Ame-
rikoje. Cia tregioji sritis yra
nustelbta, kai dvi pirmosios yra
aiSkiai favorizuojamos ir pasie-

kusios augStybes. Pagaliau ir
tie dalykai, kurie Amerikoje
yra laikomi humanitariniais,

yra daugiau formaliniai ir tech-
ninés rasies, jie nesiekia toliau
uz akivaizdzius praktinius rei-
kalavimus ir stokoja gilesniy
proto ir vaizduotés Saltiniy, bu-
tiny pilnutinei asmenybei for-
muoti. (Cia neturima galvoje
Amerikos mazumy augsStoji mo-

kykla, pvz. katalikiskoji, kuri
skiriasi nuo daugumos mokyk-
ly.)
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LygiagreCiai Europos ir Ame-
rikos eiliniai Zmonés yra skir-

tingy laikyseny intelektualy
atzvilgiu. Pasak Merle Curti,
vienas universiteto dekanas
Siaip apibadino tas laikysenas:
“Senajame  pasauly paprastas
mirtingasis, pamates profeso-
riy, nusiima savo skrybele, o

naujajame pasauly jis pataks-
noja savo galvg” (sugestionuo-

damas, kad profesorius turjs
silpna prota).
Europoje yra valstybiy, kaip

pvz. Svedija, kur profesoriaus
titulas yra paties karaliaus su-
teikiamas. Vokietijoje ir dauge-
ly kity krasty ir profesoriaus
ir mokytojo vardas yra iStaria-
mas su didzia pagarba, net pie-
tizmu. Heidelbergas ten yra Zi-
nomas ne tiek kaip graZiy apy-
linkiy miestas, kiek garsaus
universiteto vietové, kur jau-
nuolis “savo Sirdj prarado”. Tuo
tarpu Amerikoje neigiama pa-
Ziora j intelektualus yra susi-
jusi ir su nepasitikejimu uni-
versitetais, kur profesoriai yra
laikomi  pavyzdiniais nevyke-
liais, pajuokiami kaip “smege-
ny trestai”, iSsiblaskéliai, o
kartais ir “kiSkiaprociai”. Juo-
se pagaliau randa nemaza ir va-
dinamo subversyvaus elemento.

Praeity yra lengva pastebeéti
daugelis Sio reiSkinio priezas-
¢iy. Kai Europa savo kultirg
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matavo rinktinio skonio daly-
kais, susijusiais su filosofija,
klasine muzika, mokslu ir me-

nu, tai iStisos amerikie€iy kar-
tos, susidéjusios IS naujakuriy
imigranty, neturéjo laiko ra-
pintis kuo nors kitu kaip kas-
diene duona, jei iS viso tie atei-
viai buvo pasiruose bei imlas
augstojo tono kultdrai. Ameri-
koje pasigendama intelektua-
lizmo tradicijy, kuriy Europo-
je apstu.

Europoje intelektualai suda-
ré atskirg visuomenes kloda,
sgmoningai palaikantj savo
augSta reputacija. Vadinamoji
inteligentijos klasé yra ypatin-
gai rySki ryty Europoje, kur
sglygos jai iSsiskirti nuo masiy
buvo palankesnés, nors jos ele-
menty esama ir Svedijoj, Olan-
dijoj ar Prancazijoj. Intelektua-
linis sluogsnis Europoj uzéemeé
nykstancios aristokratijos pozi-
cijas ir wvaidino naujojo elito
vaidmenj. Amerikoje gi inte-
lektualai nesudaro atskiros kla-
sés, kaip Cia néra né karininky
klasés, nei valdininky Kklaseés.
Demokratiné  Amerikos tvarka
néra linkusi kam nors priskirti

daugiau  privilegijy. Prancizo
de Tocqueville amerikieciy
kultiros nagrinéjimas, atliktas

prieS Simta dvideSimt mety, te-
béra aktualus ir dabar: Zmonés
Amerikoje nerodo neapykantos

augStesnéms  visuomeneés kla-
sems, bet jy nevertina; jie ne-
bijo pasizyméjusiy talenty, bet
retai  juos meégsta; aplamai
kiekvienas, pakiles be jy pa-
galbos, retai gali tikétis jy pa-
lankumo.

Europoje jvairios filosofinés
mokyklos visg laikg klestéjo,
daZznai teoriniai samprotavimai

dominavo praktinius, o utopija

— tikrove. Amerikoje gi gyve-
nimo buadas bei stilius ilgg lai-
ka iSplauké iS pasienio, Kkintan-
Ciy “kraSto riby” patirties, vé-
liau — iS pramonininky ir pre-
kybininky interesy plotmés.
Utilitarizmas  Amerikoje  tapo
svaresnis nei religija, veiksmas
pirmesnis nei refleksiné mintis.
Biznieriaus prestizas €ia netu-
réjo europinio konkurento i3
privilegijuotos aristokratijos
pusés, kuri su panieka baty
Zidréjusi j amatg. Visuomeneés
herojais €ia tapo ne mokytojai,
ne savamoksliai, kiek “pasida-
re” (self-made) Zmonés. Jie pa-
siekdavo augsScCiausiy socialinio
gyvenimo pakopy, nors daZznas
ju gal vargiai pasiraSyti suge-
bédavo. Tad “nepraktinis”
mokslas Cia neturéjo sau vietos.
Ir jei savo ruoztu pradinis ir
augsStesnis mokslas buvo laiko-
mas reikalingu, tai kolegijos bei
universitetai — tik laikui eik-
voti. Pagaliau turéjo didelés
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reikSmés ir tai, jog didzioji mo-
kytojy dalis buvo moterys.

3. AMERIKOS KATALIKAI
IR INTELEKTUALAI

Antiintelektualines  nuotaikas
sukélé ir patys intelektualai,
suabejodami savo siekimy gali-
mybémis aplamai daugely kras-
ty, ypatingai Amerikoje. Inte-
lektualizmas, suplaktas su ate-
izmu, atsuko prieS save religi-
niy Zmoniy mases. Krizés metu
eiliniai Zmoneés, jieSkodami at-
pirkimo oZiy, visuomet nuplaks
intelektualus, prikiSdami, jog
pastarieji klyde arba prieSingai
— laikesi nuoSaléje nuo visuo-
menés kovy. Antra vertus, ir
patys intelektualai yra reikalin-
gi kasdienés duonos, kurig daz-
nai tenka uzsidirbti tarnaujant
idealui, prie$ kurj jie baty lin-
ke kovoti. Cia vél europietis in-
telektualas galéjo iSlikti sava-
rankiskesnis, nepriklausomin-
gesnis nei amerikietis. Vokieti-
joje pvz. katalikas mokslinin-
kas, mazumos atstovas, atrodo,
lengviau galéjo uzimti profeso-
riaus katedra liberaliniame (ar
protestantiniame) universitete
nei amerikietis katalikas savo
kraSte. Prisiminkime ta proga,
kad dalis naiviy amerikieCiy in-
telektualy, siekdami radikaliy
sako krasto formy, buvo apza-
véti apgaulingos komunistinés
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utopijos Sdkiy iS tolo (nepamirs-
kime, kad ir mes turéjome “kul-
tarbolSeviky” nepriklausomy-
bés laikais), ir suprasime, kodél
eilinis amerikietis néra palan-
kus “ilgaplaukei iSminciai”.
Amerikos kataliky visuome-
né mazai kuo skiriasi nuo kras-
to dominuojanios visuomenés
Siuo antiintelektualizmo atzvil-
giu. Ir tas skirtumas yra kata-
liky nenaudai. Kad kataliky in-
telektualy skai€ius yra Zymiai
mazesnis nei pvz. episkopaly ar
presbiterijony (nezidrint to,
kad kataliky gyventojy yra Zzy-
miai daugiau nei augSCiau mi-
néty protestanty drauge), nega-

lima paaiskinti vien tuo, kad
protestantiski intelektualizmo
matuotojai Amerikoje yra, ga-
limas dalykas, Saliski kataliky
atzvilgiu. Dvi priezastys Cia
yra ypatingai svarios. Pirma,

masés kataliky imigranty buvo
kilusios 8 neturtingiausiy Vi-

suomenés sluogsniy, ir Kkatali-
ky baZnyCia Amerikoje priva-
lIéjo pirmiausia rapintis tikin-
¢iyjy kasdieniais reikalais.
Antra, raidiski Sventojo Rasto
aiSkintojai ne karta pabrézé
elementary moralinj ugdyma,

neglizuodami intelektualinj ir
tai nelieka be pédsaky.

Amerikos katalikai intelek-
tualy stokg seniai pajuto. Kai
1899 m. VaSingtone buvo jkur-
tas Amerikos kataliky univer-
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sitetas, pirmasis jo rektorius
John J. Keane buvo priverstas
sudaryti savo fakultetg iS as-
tuoniy nariy; iS jy SeSi profe-
soriai buvo uZsienyje gime, o
du — Amerikoje gime konver-
titai, nes atitinkamy vietiniy
nebuvo.

Nors per porg pastaryjy de-
Simtmeciy pastebime naujy
Zenkly, rodanciy, jog Amerikos
klimatas darosi palankesnis in-
telektualams, tafiau dirva dar
toli grazu neparuosta.

4. VADOVAI IR MASES

Gyvenant demokratinése
lygose, vadovavimo
atrodo, yra savaime
dziama: tautos balsas (ypal
balsavimuose) yra lemias bal-
sas. Filosofai beveik visg laikg
turéjo teise Kkritikuoti valdzZias.
Eiliniams Zmonéms  praeityje
tai buvo privilegija, netaip
dosniai teikiama. Dabar gi ir
eiliniai Zmonés turi teise ap-
spresti valdzias bei intelektua-
lus. Modernioje visuomenegje
kyla kita problema: ko reikia
daugiau paisyti, mases vieSo-
sios nuomonés ar intelektualy?
Parlamentarai gali savo spren-
dimuose vadovautis vien savo
atstovaujamy Zzmoniy (dazniau-
siai  trumpalaikiais, egotisti-
niais) interesais, atsispindin-

sa-
problema,
iSspren-

Ciais vieSojoje nuomonéje, ir tuo
tikétis savo mandaty pratesi-
mo. Arba — jie gali nepaisyti
tos nuomonés ir patys bandyti
ja formuoti ir gyvenima Kkreip-
ti pagal jy paliy suvoktas gi-
lesnes ir pranaSesnes ateities
gyvenimo vizijas, ligi kuriy da-
barties masés dar nebaty pri-
augusios.  Pastarasis reformy
kelias néra saugus politikams,
nes masés daZznai atmeta Sios
rasies vadovus. Jos nori badti
vadovaujamos savo kalibro va-
dovy, bet ne perdaug iskiliy.
Stai kodél modernioji visuome-
né yra masés visuomene, ku-
rios reiSkimasi ir Zymusis ispany
filosofas Ortega y Gasset pava-
dino “masiy sukilimu”. Sie Zo-
dziai tinka europinei visuome-
nei, o ypatingai amerikinei
visuomenei charakterizuoti.
Demokratija Cia yra nuolatinis
kraSto epitetas, kurio prasmeé
apima kultdrinj lyginimg (nive-
liavimg). Beje, daugelis stebeé-
tojy tame lyginimo vyksme
jziari  kelia pakalnén, t. .
augstesnio skonio kultGros
bruoZzus, prisitaikancius prie
Zemesnio skonio bruozy. Stai
kodél tikryjy intelektualy vaid-
muo — ypatingai Amerikoje —
yra labai apréztas ir tragiSkas.
Net jeigu retais atvejais jy Zy-
giai yra palydimi garbes ir pri-
pazinimo, tai apie jy socialine
ekonomine padétj to negalima
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pasakyti. Yra faktas, kad pri-
paZzintas laikrastininkas, para-
Ses populiary straipsnj j stan-
dartinj laikrastj (gal pasivog-
damas intelektualo idéjy), gaus
deSimt karty didesnj atlygini-
mag nei intelektualas, savo ori-
ginalias ilgo darbo vaisiaus
mintis atspausdindamas moks-
liniame Zurnale.

Sios apgailétinos salygos ir
iSdavos kelia mumyse abejone,
ar reikalingas ir pateisinamas
intelektualo buvimas dabarties
kasdienybéje.  Atsakymas yra
senas, taikas visiems amZiams.
Sokratas bus jj grazZiausiai ap-
sprendes. Zinojimas esas dory-

bé (nors jis gali bati ir pikt-
naudojamas). O tai, kad dory-
bé nevisada apmokama mate-
rialiomis gérybémis, nereiskia,
jog ji nereikalinga. Zinojimas
yra ne tik dorybé, bet, kaip
Bacon pasaké, ir jéga. Jeigu
mes norime, kad gyvenimas

tapty ne toks, koks jis yra, bet
toks, koks jis turéty bati, pri-
valome vadovybés, kuri nejma-
noma be intelektualo iSminties.

5. SAVAJAME DARZE

Atkiles j 8] kraStg drauge su
didzigja tremtiniy* banga, bu-
vau vaiSingai priimtas mane pa-
sikvietusiy ankstyvesnés emi-
gracijos lietuviy, kuriy Kkilmeés
apylinké buvo kaimyniné mano
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gimtinei. Kai a$ keletg karty
pasiteiravau, kg vienas ar kitas
retesnis angliSkas Zodis reiskia

ir iS ko jis yra Kkiles, mano
kaimynai sausai atsaké, kad
man to nereikésig Zinoti, nes
“i§ to duonos nevalgysi”. Bu-

vau nustebintas tokiu atsaky-
mu, nes mano kaimynai buvo
baige vietines kolegijas, ir man
atrodé, kad mokslo jie aplamai
nevertina. Tik véliau aS supra-
tau, kad ¢ia Zmonés reciau lin-

“

ke kvarSinti savo galvas “ne-
praktiskais”  klausimais. Kas
nezino, kad daugelis musy te-

ty dar ir dabar su pasididZiavi-
mu kalba apie savo Ciagimius
brolvaikius, kurie turj gera
“miesto  dziabg”. Pasiteiravus,
kas tai per darbai, suzinai, jog
tetos giminés yra policininkai
ar gatviy valytojai (“steady”)...
Sio tipo praktiskumas yra rys-
kus ir Kitoje plotméje. Kai
viename Amerikos mieste su-
guzéjo visi lietuviai studentai
I savo susirinkimg, paaiskeéjo,
jog devyni iS deSimties studi-
juoja inzZinerijg (] medicing gi
sunku patekti!), o “atsilikes”

*) Zodis tremtinys Ccia vartojamas
platigja prasme; tremtinys yra ne
tik tas, kuris iStikryjy buvo iStrem-
tas iS tévynés, bet ir tas kuris del
tremimo ar .kaléjimo grésmeés yra
priverstas atsisakyti grjzti j okupuo-
tag tévyne ir save laiko tremtiniu. —
A. M,
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vienas  “nepraktisky” moksly
atstovas neilgai iSsilaiké: Kitais
metais jis peréjo | inZinerijos

fakultetg. Net ir moteriSkasis
jaunimas, atrodo, krypsta daz-
nai | “praktiSkiausias” specia-
lybes, tegu sau ir j gailestingas

seseris, kai mokytojy profesija
nemadoje. Nors yra iSim¢iy ir
vyry tarpe, Amerikos kultdros

klimatas jau yra paveikes maua-
sy jaunaja karta.

Zvilgsnis j masy praeitj té-
vynéje yra skaidresnis. Mes tu-

réejome  Salkauskj,  Cepinskj,
Jakstg-Dambrauska ir eile Kkity
Sviesiy intelektualy. Kad ir
svetimoje aplinkoje, Si tradici-
ja teberusena, drjsCiau sakyti,
vadovaujancioje  tremties Kkar-
toje, kurios rySkiausi atstovai,
mano nuomone, Yyra Maceina,
Damusis, Girnius. Norécdiau,

kad baciau suklydes, jvertinda-
mas dabarties tremtiniy jaung-
ja karta ir nerasdamas joje rys-
kesniy intelektualiniy  daigy
(viena kregzdé neskelbia pava-
sario), verty bdti vyresniosios
kartos jpéediniais. Bijau, kad ne-
basiu suklydes. Kaip matéme,
naujojo krasto kultdra yra su-
sijusi su perstipria antiintelek-
tualizmo srove, kad hibridingje
dviejy kultdry sankryzoje lie-
tuviSkosios intelektualizmo tra-

dicijos iSlikty jstangios. Pripa-
Zjstant abiejy karty, vyresnio-
sios — vienalytés lietuviskos

kultdros ir jaunesniosios — hi-
bridines amerikoniSkai lietuvis-
kos kultdros, buvimg ir patei-
sinant esamg status quo, tekty
nuradyti iSsimokslinusia jauna-
ja kartg iS lietuviy kultGros
vadovy tarpo, tuo paciu lietu-
viy mases tremtyje paliekant be

pagrindinio savos kulttros
rams€io. O nepateisinant da-
bartinés padéties, reikety deti

visas pastangas, kad pakreiptu-
me ir sugraZintume masy jau-
nima prie
biy, kurie yra lietuviy kultdri-
nés tradicijos tasa ir laidas.

intelektualizmo lo-

PASTABA. Teisingas ir jzval-
gus autoriaus paskatinimas, kad
jaunesnioji generacija neuZleis-
ty intelektualizmo lobiy. Ste-
bint tos generacijos Zmoniy pa-
sireiSkimus vieSumoj, démesys
nukrypsta j eile vardy — Vy-
gantas, A. Suziedélis, Cegins-
kas (Europoje), V. Kleiza, J.
ir V. Solinai, Barzdukas, Kudz-
ma, Zaranka, Getiauskas, o taip
pat Miezelis, Kavolis, SabaliG-
nas, Adamkavicius, ar Dundzila,
Vaskelis, Silbajoris, Repetka ir
kt. Reikia laukti, tarp jy bus ir
tokiy, kurie neuZzmes ty intelek-
tualiniy lobiy bei jy tradicijy.
(J.B)).

47



LIETUVOS NEPRIKLAUSOMYBE REVOLIU

Rusijos lietuviy seimo 40 m. sukaktj minint

VYTAUTAS VAITIEKUNAS, New Yorkas

Patirtis rodo, kad nesena praeitj
nusviesti siekdamas, daZznas au-
torius deda | praeities vaizdg savo
asmenines dabartines nuotaikas ir
idéjas. Tai jau istorijos iSkreipi-
mas.

Nusviesti betgi reikia, kad Zmoniy
atminime rySiai tarp dabarties ir
praeities jvykiy nenutrakty. Tad
vaizdui Sio lietuviy seimo Petrapily,
kuris tremtyje sukélé kontraversiniy
aiskinimy, ¢ia duodam galimai dau-
giau ano meto pareiskimy ir Kity
dokumenty.

*

1. NEPRIKLAUSOMYBES
GAIRE

CARINE RUSIJA, kaip kad
ir dabartiné Soviety Sajunga,
visuotinai buvo zinoma kaip
tauty Kkaléjimas. Jj sugriauti
sieké ne tik pavergtosios tau-
tos, kad atgauty sau laisve, bet
ir paCiy rusy demokrating, ypac
socialistiné visuomené, kad sa-
vo valstybei suteikty demokra-
ting saranga. Todél 1917 kovo
revoliucijos pasisekimai — ca-
ro nuvertimas ir valdzZios pereé-
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jimas j demokratiniy partijy
rankas — sukélé graziy viltiy
tiek patiems rusams, tiek Ru-
sijos pavergtoms tautoms. Svar-
bu buvo tas Rusijos valstybi-
nio gyvenimo lazis ir revoliu-
cinis entuziazmas iSnaudoti pa-
vergtyjy tauty laisves reikalui.
Lietuva tada jau buvo i$ Rusi-
jos valdzios iskritusi, nuo re-
voliucijos  tiesioginio  poveikio
atskirta  vokieCiy fronto. Uz
Lietuvg tegaléjo kalbéti Rusi-
jos lietuviai. Karo tremtiniy
lietuviy tuo metu Rusijoje bu-
vo nemaza, ypa¢ nemaza buvo
lietuviy Sviesuomenés.

Bendroji visy lietuviy
senos gairé Lietuvos
klausimu buvo aiski — Lietu-
vos nepriklausomybé, Si gaire
ir paliais tamsiaisiais caro prie-
spaudos metais iS masy tautos
politinés samonés nebuvo iSny-
kusi, o 1917 ji buvo jau visuo-
tinai ryski. Jau 1914 Amerikos

laiky-
ateities



GI1JOS PAUNKSNEJE

lietuviy seimas, savo rezoliuci-
joje konstataves, kad “kiekvie-
na tauta turi teise spresti apie
savo likimg”, pareiSkia, kad
“Lietuvai... mes geidziame, kad
ji nusikratyty svetimyjy despo-
ty jungu ir kad jsitaisyty tvar-

ka, kurioje visi gyventojai lais-
vi ir lygas pilieCiai galéty be
klia¢iy Zengti kultdros ir pro-

greso keliu.” 1916 kovo 1-5 jvy-
kusi lietuviy konferencija Ber-
ne (Sveicarijoje) ir ty pat me-
ty birzelio 30 - liepos 4 antra
lietuviy konferencija Lozanoje
(Sveicarijoje) taip pat aiskiai
pasisaké uZ Lietuvos valstybi-
nés nepriklausomybés atstaty-
ma. 1917 sausio mén. Amerikos
Lietuviy Taryba jteiké JAV
prezidentui Wilsonui deklaraci-
ja, reikalaudama, “kad suvieny-
tai Lietuvai bdty suteikta vi-
siSka politiska nepriklausomy-
be”.

Bet kaip tik dél to, kad ne-
priklausomybés gairé buvo vi-

suotinai ryski, tai Rusijos lietu-
viy tremtiniy socialistinés vi-
suomeneés Siai gairei prieSiSkas
nusistatymas ir yra jéjes j Lie-
tuvos naujaja istorijg vienu i§
dramatiSkiausiy epizody, pasi-
reiSkusiy Rusijos lietuviy sei-
mo skilimu ir dviem rezoliuci-
jom dél Lietuvos ateities.

Tuoj carg nuvertus Rusijos
lietuviai sudaré Lietuviy Tau-
tos Taryba, kuri, siekdama sa-
vo veikimui daugiau svorio,
1917 geguzés 27 sukvieté dabar-
tiniame Leningrade Rusijos lie-
tuviy seimg. Demokratiniu ba-
du renkant vieng atstovg nuo
200 tremtiniy, j seima buvo is-
rinkti 336 atstovai. Jie priklau-
sé jvairioms, jau spéjusioms
po revoliucijos pasirodyti lie-
tuviy visuomeninéms grupéms:
kataliky liaudies sajungai (32),
komunistams (1), krikSCionims
demokratams (39), neparti-
niams (51), socialdemokratams
(39), socialistams liaudinin-
kams (90), tautinés laisvés san-
tarai (dabar sidzikauskiné @Kki-
ninky partija) (30), tautos pa-
Zangos partijai (tautininkams)
(20), nenustatytoms  grupems
(34).

Pagrindinis seimo uZdavinys
buvo pasisakyti Lietuvos atei-
ties klausimu. Diskusijos buvo
labai spalvingos ir truko kelias
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dienas. Kuo reiSkési pazidry
nesutaikomi  skirtumai, matyt
iS5 diskusijy dalyvio didZiojo
masy raSytojo kun. J. Tumo-

Vaizganto kalbos.

2. VISKAS SUKOSI UZ, AR
PRIES NEPRIKLAUSOMYBE
Lietuvos atstovui Damoje

*

“Vyruciai, bent dabar nurimkime.
Dabar jtempkime visas savo pajé-
gas... ir ko S3alCiausiai iSdéstykime

kits kitam visus masy arsenale esa-
muosius iSrodymus uz ar prie§ ne-
priklausomybe, uz ar prie§ tiktai jos
apsisprendimo teise, (pabrauké Vt.
Vt) Juk tai pamatinis dalykas. Juk
tai visy masy ilgy mety svajoné. Juk
dél to viena verta buvo, kad 336 tei-
siSkai ir teisétai parinkti tremtiniy
atstovai IS visy Rusijos krasty Ccia
susirinkty; su tuo vienu bagaZu ne-
bus gédos ir namo grjzti... Rusijos
revoliucinei demokratijai be reikala-
vimy i$ Salies pripazinus visoms tau-
toms apsisprendimo teise, jau atéjo
metas pasisakyti, kaipgi ir Rusijos
lietuviai tremtiniai apsisprendzia sa-
vo dabar visos vokieCiy pavergtos
tévynés Lietuvos ateitj. AS, lygiai
kaip ir mano vienaminCiai Tautos
Pazangos Partijos nariai, esame
Sventai jsitiking, jog kaip tik dabar
atéjo metas visiems ir visur pasisa-
kyti, jog visy masy Rusijos lietuviy
valia ir noras, kad Lietuva bdty ne-
priklausoma, suverene, o0 ne Kity
vergé. (Balsas i$ vietos; Apsispren-
dimo teisé turi savyje ir nepriklau-
somybés galimuma). Ne, vyrai. Ta
Rusijos lietuviy seimo valia mes tu-
rime paskelbti ne migloto “apsi-
sprendimo” pavidalu idant “Lietuvos
nepriklausomybé” pavirsty masy po-
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(Rusijos parlamente) M. Janus-

kevi€iui referavus seimui Lie-
tuvos ateities klausimg, kun.
J.  Tumas-VaiZgantas pirmasis

pradéjo diskusijas. Stai jo kal-
bos pagrindiniai punktai jo pa-

ties Zodziais:

litikos obalsiu. Obalsis turi bati ais-
kus; nér vietos ir laiko déti prie jo
paaiSkinimai. Kai a$ matau neSioja-
mose véliavose paraSus; “Zemés ir
laisvés”, “Demokratinés respublikos”
ir tt, man ir be aiskinimy aisSku,
jog trokStama Zemés ir laisvés, de-
mokratinés respublikos, o ne ko Kki-
ta... Ir a3 pasiryZzes esu kalbéti apie
nepriklausomg Lietuva, kaip obalsj,
kad visi tai iSgirsty ir jsidéméty; vi-
sy pirma, mes patys, plaiosios ma-

sy minios, idant rengtysi pacios is-
reiksti savo valig; daugiau, masy
netekusi rusy demokratija, mus uz-
grobusi Vokia ir, pagaliau, Europa,
idant tai turéty omenyje, ruoSdamo-
si | taikos konferencija... Amerikos
iSeiviai valstybéms memorialg teike,

— masy Sviesuomené batinumu Lie-
tuvos nepriklausomybés jau susipra-
tusi; tad Svenciausia jos pareiga vi-
sa dabar daryti, kad ir masy mi-
nios tai suprasty. Demokratais dé-
damies ir bddami, visokiais tikslais
rengiamés eiti j liaudj visokiems da-
lykams jos valios pasiklausty. Tik
ji  neprisirengus  duoti  iSmintinga,

tikrai savo, atsakg | tokius dalykus,
kuriy ji nebuvo ilgai gromulojusi.
Duokime jai ta grama, jei norime
plebiscito keliu iSkvosti, kas tikrai
jos 8irdZiy gelmése gladi; métykime
visur miniose Lietuvos nepriklauso-
mybés obalsj. To nedare, ir teisin-
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giausiu, tiksliausiu plebiscito  keliu
gausime tokj pat atsaka, kaip gydy-
tojas, 0Umai sumanes anketos badu
suzinoti, ar dera ar nedera grjcioje
kiaulés Serti. Esu tikras, jog higie-
nos neiSmang gudy kaimynai vienu
balsu atsakyty: “dera; nes kai pa-
staléje smirda, tai ant stalo kve-
pia”... Gal baimé ima aiSkiai pasisa-
kyti, jog Rusijos lietuviai lemia té-
vynei Lietuvai nepriklausomybe,
idant nepakenktume rusy demokra-

tijai ir nepelnytumés jos neapykan-
tos?... Anaiptol, bus patenkinta, kad
padedame jai iSristi vieng tautiniy

problemy. Ji dabar taip pat svyruoja
dél Lietuvos ateities, kaip ir 1905
m... Kagi dabar matome vadovau-
janCioje  rusy demokratijoje? Liau-
dies Laisvés Partija, kuriai jteiktas
Lietuvos autonomijos projektas, né
ziaréti jo nenori. Bijodama Rusijos
skaldymo, ji teikiasi tautoms tepri-
pazZinti laisviy 3e$élj. Taip, kad net
i tos partijos gavo iSeiti j jg pri-
deréje masiskiai. Tuo pat Zygiu So-
cialisty Revoliucionieriy Partija ruo-
Sia “Federuotgja Rusijos tauty Res-
publikg”.  Federuotis tegali laisvos
Salys ir jy tautos; pirma reikia tap-
ti tikrai nepriklausoma, kad galétu-
mei tartis apie susifederavimo saly-
gas, kaip lygas su lygiais. Tai kam,
kuriai demokratijos Sakai mes eisi-
me | talka ? Atsargiai skelbdamies
tenorj kol kas apsisprendimo teisiy,
mes eisime talkon bertgs¢iams ka-
detams. AiSkiai skelbdamies tapsig
nepriklausomais, mes einame | talka
atviraSirdziams eserams. Katrur ge-
riau, tinkamiau ? Katrie didesni de-
mokratai ? Kam lemta imt virSus
ir Rusy Steigiamajame Susirinkime?
Tik jau ne Kkadetams?.. Su rusy
demokeratija, nebetekusia Lietuvos

krasto, mes lygsimés teorija. Su vo-
kieCiais, kurie ta masy krastg fak-
tiSkai valdo, prisieina kalbétis prak-
tika VokiecCiai dabar galingi ir
iSdide. Gal ir jie masy valios nesi-
klaus. Tad i§ Lietuvos turime pada-

ryti iridenty krasta, antrus Balka-
nus Europai, kol ji nepatenkins ma-
sy reikalavimy. O tai padarysime
jau dabar, per galvas kity valsty-
biy nusiunte Zinig vokieCiams, kuo
jie turés mus patenkinti. Taigi Ru-
sijos Lietuviy Seimas turi aiSkiai i3-

tarti:  etnografiné  Lietuva privalo
tapti  nepriklausoma! Pagaliau visi
mes matome, jog Lietuvos Kklausi-
mas per karo aplinkybes tapo tarp-
tautinis klausimas. Nei rusai, nei
vokieCiai vieni patys jo neisris: ris
jj bendrai visy Kkariaujanciyjy vals-

tybiy konferencija. Ir kaipgi ji ris?
Jei turés tik Zalig valstybés medZia-
ga, tai primes mus betkuriai Kitai
valstybei priedo. Jeigu turés valstybé
jau apsisprendusig tauta, su visiSkai
aiskiai  formuluotais  idealais, tai
skaitysis su ja.. Tad nepriklausomoj
Lietuvos reikalavimas turi pasiekti
ausis visy Europos valstybiy. Mes
neatsakome uZ tai, ar bus kas i§ to
ar ne, tuojau, ant ty pédy; mes tik
atsakome wuz tai, ar padaréme ant
ty pédy tuos zingsnius, kuriy i$ ma-
sy reikalauja naujai  susikrovusios
aplinkybés ir sglygos. O jos visais
Zvilgsniais, kaip matéme, reikalau-
ja, kad Rusijos Lietuviy Seimas ap-

reiksty pasauliui nepriklausomos
Lietuvos reikalavima.” (Zr. “Tiesiant
Kelig Lietuvos Nepriklausomybei

1916-17 m.” 14-19 ps.).

Siandien toks reikalavimas—
aksioma ir batinybé. Deja, Ru-
sijos lietuviy seime socialistinés
grupés turéjo Lietuvai Kkitokig
aksiomg ir jokie nepriklauso-
mybininky argumentai jy ne-
veiké.

3. DVI REZOLIUCIJOS

Po ilgy ir karsty diskusijy

(geguzés 31-birzelio 3) seimas,
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pagaliau, balsavimu turéjo pa-
sirinkti viena iS dviejy pasialy-
ty rezoliucijy. Nepriklausomy-
bininkai Lietuvos ateities klau-
simu sidlé Sig rezoliucija:

“Rusijos Lietuviy Seimas, sukvies-
tas Petrapilyje 1917 m. geg. 27 d.
posédziuose nuo geg. 27 d. iki bir-

Zzelio 3 d. svarsté Lietuvos politikos
padéjima, ir, Zengdamas prie nepri-
klausomos demokratinés Lietuvos
respublikos, kurioje turi badti pripa-

Zinta visiems, be tautos ir lyties skir-
tumo, lygios pamatinés piliecio tei-
sés ir visiSka tikéjimo laisvé, ir at-
sizvelgdamas j tai:

1. kad prie§ karg viena etnografi-
nés Lietuvos dalis buvo Rusijos, o
antra Vokietijos valdzioje;

2. kad Rusijos Lietuva per §j ka-
rag veik visa uZzimta vokieCiy kariuo-
menes;

3. kad jos klausimas todél
tarptautinis ir bus riSamas
Kongrese;

4. kad dél uZimtyjy per karg sve-
timos valstybés Zemiy yra nustaty-
tas Rusijos Darbininky ir Kareiviy
Atstovy Tarybos ir Laikinosios Vy-
riausybés pripazintas ir visiems pa-
skelbtas taikos principas — taika be
aneksijy ir kontribucijy, leidziant pa-
¢ioms tautoms spresti, ko jos nori;

5. kad

tapo
Taikos

iSskirstytoms tarp keliy
valstybiy tautoms pripaZinta Euro-
pos ir Amerikos demokratijy teisé
sudaryti vieng politinj king;

6. kad Lietuva iki XVIII Simtme-
¢io pabaigai turéjo savo atskirg po-
litikes gyvenima;

7. kad esant Sioms aplinkybéms

metas lietuviams jvykdyti senus po-
litinés laisvés troskimus ir, remian-
tis apsisprendimo teise, aiskiai vi-

sam pasauliui pasakyti, kaip jie sa-
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vo likimg apsprendzia, nutaré:

1. Visa etnografiné Lietuva priva-
lo tapti nepriklausoma valstybé, nuo-
latinai neutrali.

2. Jos neutralumas privalo badti
garantuotas Taikos Kongreso.

3. Taikos Kongrese turi buati
tuvos atstovai.

4. Lietuvos valdymo budg ir vi-
daus tvarka turi nustatyti sukvies-
tas visuotiniu, lygiu ir slaptu balsa-
vimu Steigiamasis Lietuvos Susirin-
kimas.”

Lie-

Socialistinéms grupéms Si re-
zoliucija buvo grieZztai nepriim-
tina. Jy sidlytosios rezoliucijos
tekstas su mazais jvado pakei-
timais esmeje atitiko véliau sei-
mo disidenty priimtosios rezo-
liucijos teksta, kuris buvo toks:

“Lietuviy Seimas Petrapilyje, at-
stovaujgs  iSblaSkytajai po  Rusija
demokratinei Lietuviy Tautos daliai,
apsvarstes politine  Lietuvos ateitj
posédziuose birzelio meén. 1-4 diena,
rado:

1. Lietuva yra atskira etnografi-
né, kultdriné, ekonominé ir politiné
vienata;

2. Lietuvos tauta savo politinio
ateities likimo klausime yra savaran-
kumo idéjos vedama;

3. kiekviena tauta gali pasekmin-
gai vystyti ir plétoti savo Kkultdros
ir ekonomijos pajégas tik turédama
pilng politine savo 3alies laisve;

4. Sitoji laisvé kiekvienos tautos
manoma kaip teisé pilnai savo poli-
tinj likima spresti;

5. politinio tauty apsisprendimo
teisé Rusijos Darbininky bei Karei-
viy Atstovy Tarybos yra iSkelta

kaip badsimosios taikos pamatiné sa-
lyga. Toji pati teisé jau paskelbta
pamatiniu  taikos principu  atskiry
Europos ir Amerikos valstybiy;

6. susidéjusiomis karo aplinkybé-
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mis politinis Lietuvos likimo klausi-
mas tapo tarptautinis ir tokiu badu
tarptautiniam taikos kongrese svars-
tytinas;

7. Tarptautinis taikos kongresas
turés sankcionuoti teise, kad paverg-
tosios tautos galéty iSsiskirti, jeigu
to noreés, i$ valstybiy jas pavergu-
siy, (mano pabraukta. Vt. Vt) o i$-
siskyrusioms  tautoms  turés  duoti
tarptauting garantijg laisvo savaran-
kaus politinio gyvenimo, ir vienu
balsu nutaré:

1. kreiptis j Laikinagja Rusijos val-
dZig, taip pat | visas valstybes, sg-

jungininkes bei neutralias, ir reika-
lauti pripazinti:
a) kad lietuviy tautai priklauso

politinio apsisprendimo teisé;

b) kad savo politinj likima lietu-
viy tauta turi teise spresti laisvai

iSrinktame  Lietuvos  Steigiamajame
Susirinkime,  visuotinio, be lyties,
tautybés ir tikybos skirtumo, tie-
saus, lygaus ir slapto balsavimo pa-
matais, proporcinés sistemos prisi-
laikant;

¢) kad lietuviy tauta, kaip uZin-
teresuota tauta, turi teise turéti sa-

vo atstovus tarptautiniame taikos
kongrese.

2. Apie visa, kas Cia yra iSdéstyta,
praneSti  viso pasaulio demokrati-
joms.”

*

Balsai uz rezoliucijas buvo
skaitomi po kelis kartus, nes

seimo nusistatymas ir jo balsa-
vimo iSdava né katrai pusei ne-
buvo aiski. Vis tik galutiniame
rezultate seimas 140 balsy prie$
128 balsus priémeé nepriklauso-
mybininky  sitlyta rezoliucija.
Balsavimo duomenims paaiskeé-
jus, socialistinés grupés — so-

cialdemokratai, socialistai liau-
dininkai, socialistiné  tautinés
laisvés santara, socialistai re-
voliucininkai — pakile IS viety
emé Saukti, kad seimas iSiro,
emé dainuoti revoliucines dai-
nas ir i%jo S seimo salés.

TriukSmo metu nepriklausomy-

bininkai, kun. BumsSos diriguo-
jami, giedojo Lietuvos himna.
(Kokia ironija: tariami Kudir-
kos idéjy palikuonys traukia
“Internacionalg”, o jo “Lietu-
vos giesme” gieda “klerikalai”,

diriguojant kunigui!)

IS seimo pasitraukusios so-
cialistinés grupés Kkitose patal-
pose padaré SAVO seimg, ku-
ris ir priemeé jy sitlytg rezoliu-
cija.

4. APSISPRENDIMAS, BET
TIK NE UZ
NEPRIKLAUSOMYBE

Kuo Siodvi rezoliucijos es-
miskai iSsiskiria?  Pirmiausia
krinta akysna seimo disidenty
rezoliucijos jvadiné pastaba,
kad jie atstovauja “iSblaskyta-
jai po Rusijg demokratinei Lie-

tuviy Tautos daliai”. Atseit,
seimo dauguma, priémusi Lie-
tuvai nepriklausomybés reika-
lavimg, teatstovavusi burzuazi-

niams nacionalistams (“burzuaz-
no-nacionalisti¢eskije stremle-
nije”). Apskritai net ir savo
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deklaracinése dalyse rezoliuci-
jos nedaug ka beturi bendra.
Abi  pripaZjsta, kad Lietuvos
klausimas yra tarptautinis ir
svarstytinas  taikos  kongrese.
Tik kai seimo rezoliucija taikos

kongrese mato Lietuvos atsto-

vus, tai seimo disidenty rezo-
liucija tik lietuviy tautos at-
stovus. Abi rezoliucijos konsta-
tuoja, kad Rusijos Darbininky

ir Kareiviy Taryba yra dekla-
ravusi tauty apsisprendimo tei-
se. TacCiau kai seimo rezoliuci-
ja, ta deklaruota tauty apsi-
sprendimo teise remdamos, rei-
kalauja Lietuvai apsisprendimo
nepriklausomybés  forma, tai
seimo disidenty rezoliucija ta-
ria, kad dar “taikos kongresas
turés sankcionuoti teise, kad
pavergtosios tautos galéty iSsi-
skirti i§ valstybiy jas pavergu-
siy, jeigu to norés”. Taigi apsi-
sprendimo reikalavimas nepri-
klausomybés forma disidentams
dar prieSlaikinis. Ogi sakinu-
kas “jeigu to norés” suponuo-
ja, kad Rusijos pavergtoji lie-
tuviy tauta gali ir nenoréti
Rusijos vergijos atsisakyti! Dar
daugiau. Net prieStaraudama
savo konstatavimui apie Rusi-
jos Darbininky ir Kareiviy Ta-
rybos tauty apsisprendimo tei-

sés deklaravima, disidenty re-
zoliucija iSvadoje vél tepraSo
pripazinti, “kad Lietuviy Tau-
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tai priklauso politinio apsi-
sprendimo teisé”, vadinas, te-
praSo pripazinti tai, kas jau vi-
soms tautoms pripazinta. Sioks
savotiSkas idem per idem disi-

denty rezoliucijoje turéjo atsi-
rasti tik todél, kad, pasisaky-
dami prieS Lietuvos apsispren-
dima nepriklausomybés forma,
jie  nedrjso savo rezoliucijoje
konkretizuoti Lietuvai savo pa-
¢iy reikalaujamos apsisprendi-

mo formos, kuri turéjo bati jau
kas kita, tik ne nepriklausomy-
be.

Kas tai turéjo bati, mes ran-
dame precizuota vadinamos
tautiniy socialistiniy partijy
tarybos platformoje:

socialistinés
kiekvienos

“IV. Tautinés
partijos gins
teise j betkurj politinj apsispren-
pasireiSkiantj a) tautine

tautos

dima,
teritorine autonomija, b) tauti-
ne personaline (eksteritorine)
autonomija, c¢) tautinés terito-
rijos federacine sgranga Rusi-
valstybéje (“ustroistvo
teritorij na
tyvnich s Rosyjskim gosudarst-

jos
cionalnoi

na-
federa-

vom nacalach”).
Cia
nesuderinamoji
rezoliucija Lietuvos
pasirenka

ir yra abieju rezoliucijy
esme. Seimo
apsispren-

dimui augstiausia
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formg — valstybine nepriklau-
somybe. Seimo disidentai ten-
kinasi nieko konkrefiau nesa-
kancia apsisprendimo teisés
bendrybe, kuri betgi Siuo atve-
ju jau buvo aprézta ta prasme,
kad i$ jos iSjungtas apsispren-
dimas nepriklausomybés forma,
kaip prieslaikinis.

Apskritai disidentams buadin-
gas Zzodzio nepriklausomybé is-
vengimas. Tik todél turbdat jie
savo rezoliucijos deklaratyvine-
je dalyje nutyléjo ir visa Lietu-
vos valstybine praeit;j.

Seimo disidentai ypac pabré-
Zé, kad seimas negaljs Lietuvai
reikalauti apsisprendimo nepri-
klausomybés forma, nes toks
reikalavimas nesuderinamas su
demokratija. Dar ir dabar sei-
mo disidenty atsiminimai mus
jtaigoja, kad jy “ne prie$ nepri-
klausomybe buvo balsuota, bet
tik prieS jos paskelbimg vienos
tautos dalies, tai yra Rusijoje
atsiddrusiy tremtiniy”. Esa, “jei
mes esame demokratais, nepri-
valome pasisavinti, kas priklau-
so visiems lietuviams”.  (Zr.
adv. B. Novickienés “Atsimini-
mus apie 1917 m. lietuviy seimag
Pétrapilyje”, “Nepriklausoma
Lietuva” Nr. 233-34).

Tadiau nei seimas svarste, nei
seimo priimtoji rezoliucija Lie-
tuvos nepriklausomybe skelbé!

Ne apie Lietuvos nepriklauso-
mybés skelbimg éjo kalba, o tik
apie nepriklausomybés reikala-
vimg. Rezoliucija aiSkiai sako,
kad “Lietuva privalo tapti ne-
priklausoma”, t. y. skelbia tik
nepriklausomybés reikalavima.
Ogi  skelbti  nepriklausomybés
reikalavima, nepazeidZziant nei
lietuviy tautos teisiy, nei demo-
kratijos principy, gali ne tik
toks ar Kkitoks lietuviy susirin-
kimas ir ne tik atskiri lietuviai
ar jy sambdriai (antai, social-
demokratai ne be pagrindo pa-
sigiria, kad jie pirmieji jau
1896 m. j savo programag buve
jtrauke Lietuvos “neprigulmy-
be”), bet ir ne lietuviai. Ir
Siandien mums dZiugu, kai Kku-
ris JV senatorius ar valstybeés
dep-to pareiginas kartais pasa-
ko, kad Lietuva “turi tapti ne-
priklausoma valstybe”.

Kad savai tautai nepriklau-
somybés reikalavimas ne tik
nesikerta su demokratijos prin-
cipais, bet kaip tik jais atsire-
mia, — né aiskinti netenka.
Negalima abejoti, kad to nebdty
suprate seimo socialistinés gru-
pés, kuriose buvo nemaza teisi-
ninky. Ir visdeélto jie dirbtine,
tus€iavidure, klaidinanfia de-
mokratijos principy spekuliaci-
ja stengési paneigti seimui teise
reikalauti Lietuvai apsisprendi-
mo nepriklausomybés forma.
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Ogi tam jy manevrui nepasise-
kus, trenké seimo duris ir prié-
mé atskirg disidenty rezoliuci-
ja, nepriklausomybés reikalavi-
mg darydami priklausomg nuo
taikos kongreso ir tt, o “No-
vaja Zizn” ir Kitoje rusy spau-
doje skelbdami, kad “socialisti-
né lietuviy visuomené lieka is-
tikima Rusijos revoliucijos
idealams ir yra pasiprieSinusi
Sovinistiniams norams iSsijung-
ti i Rusijos”. (Zr. “M. Zidinys”
Nr. 7). Kodel? Kieno labui?

5. NE DEMOKRATIJA, BET
SOCIALIZMAS

Ne demokratija kliudé seimo
socialistinéms grupéms pasisa-
kyti uz reikalavimg Lietuvai
nepriklausomybés, bet socializ-
mas, kuris tuo laiku buvo ta-
pes masy socialistinéms gru-
péms demokratijos sinonimu.

Revoliucijos entuziazmo neis-
gyvenusiems tatai nejsivaizduo-
jama. Taciau ano meto mastu
matuojant, psichologiSkai masy
socialistiniy grupiy padétis ga-
lima suprasti. Caro valdZig nu-
vertusi revoliucija buvo, bent
taip buvo tikima, socialisty
nuopelnas. O revoliucija skelbé
laisve visiems: Zmogui ir tau-
toms. Raudona véliava simboli-
zavo laisve. Revoliucijos sukel-
tas laisvés entuziazmas negalé-

56

ir muasy socialisti-
niy grupiy. Revoliucija sykiu
buvo ir jy laiméjimas. Socia-
lizma revoliucija padaré masi-
ne psichoze. Tik socializmo psi-
choze galima paaiskinti lietuviy
kariy suvaziavimo delegacijos
atvykimas j seimg su raudona
véliava ir reikalavimas seimui
1 prezidiumg jtraukti daugiau
socialisty, kad “vykdomos revo-
liucijos akivaizdoje visi nutari-
mai jgyty didesnés reikSmes”.
(Zr. gen. Nagiaus “Atsiminimus
apie 1917 m. lietuviy seimg Pet-
rapilyje”, “Nepriklausoma Lie-
tuva” Nr. 322). Tas reikalavi-
mas seimo buvo patenkintas.

KriksCioniy demokraty Zmogus

jo aplenkti

i prezidiumo pasitrauké, uzleis-
damas vietg socialistui. Tik so-
cializmo psichozés poveikiu ga-
lima paaiskinti ir kun. Tumo
pareiSkimai seime, kad “aS grei-
Ciau kairysis, ne vidurinis; gal
J socialistus linkes, gal j komu-
nistus, ar as$ Zinau... Socializ-
mui a$ neprieSingas... Ir jei man
baty lemta kur nukrypti, as pa-
sirinkCiau esery partijg” (socia-

listy revoliucininky). (Zr. Vaiz-

ganto “Tiesiant Kelig Lietuvos
Nepriklausomybei” ps. 18). Kag
tad bekalbéti apie socializmo

psichozés poveikj patiems muasy
socialistams!
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Socializmo idealai staiga tam-
pa tikrove. AiSku, kas Sig socia-
listing tikrove késintysi griauti,
tas iSduoty patj socializma. Ogi
Lietuvai nepriklausomybés rei-
kalauti kaip tiktai ir reiSké ne
ka kita, kaip reikalavimg iSsi-

jungti iS revoliucijos sukurtos
socialistinés tikroves. Socialis-
tams visi reikalavimai Lietuvos

atzvilgiu turi Siai tikrovei sub-

ordinuotis. Todel Lietuvos ne-
priklausomybés reikalavimo
“Sovinistiniams norams” socia-

listinés  psichozés  vairuojamos
muasy socialistinés grupés nega-
lIéjo nesiprieSinti. Ir jos tam
prieSinosi iki kraStutinumo, iki
seimo suskaldymo. Prie$ Rusi-

“Il1l.  Tautiniy socialistiniy partijy
susivienijimas siekia sukurti tokias
(Rusijos) tauty sugyvenimo formas,
kurios  iS§jungty betkurio  pavidalo
tautine priespauda, vistiek, ar ji ei-
ty iS valdZios ar i$ atskiry visuome-
niniy grupiy, Siuo atzvilgiu tautines
socialistinés partijos privalo kovoti
su nacionalistiniais siekimais ty par-
tijy, kurios, tariamomis istorinémis
teisémis ir kitais sumetimais dangs-
to nedemokratinius Sovinizmo arba
tautinés priespaudos Ir tautiniy skir-
tybiy Sokius, (mano pabraukta. Vt.
Vt. kliudydamos tarpvalstybiniam
ir tarptautiniam proletariato ir Kkity
darbo masiy solidarumui. ..

V. Tautinés socialistinés partijos
gins kiekvienos tautos teise | betkurj
politinj apsisprendima, pasireiskian-
tj: @) tautine teritorine autonomija,

b) tautine personaline (eksteritori-
ne) autonomija, c) tautinés teritori-

jos skaldymg ir atskiry tauty
nepriklausomybe po revoliuci-
jos buvo visy Rusijos pavergty-
jy tauty socialistinés grupes,
iSskyrus suomiy. Suomiy social-
demokratai i karto su kitomis
suomiy partijomis atsistojo ant
Suomijos nepriklausomybés pa-
grindo.

Rusijos pavergtyjy tauty so-
cialistinems grupéms yra bd-
dingas 1917 m. geguzés 29 d.
(taigi seimo meto) vadinamos
tautiniy socialistiniy partijy ta-
rybos pasisakymas. Tai tarybai
priklausé ir masy socialdemo-
kratai bei socialistai liaudinin-
kai. Tame pasisakyme skaito-
me:

jos federacine saranga Rusijos vals-
tybéje, — bet tik tiek, kiek vienokia
ar kitokia valstybinio gyvenimo for-
ma bus teisingai ir demokratisSkai
iSreikSta atitinkamos teritorijos gy-
ventojy arba visos atitinkamos tau-
tybés valia, o ne tik atskiry parti-

...

V. PripaZzindama kiekvienai tautai
teise | absoliuty apsisprendimg iki
nepriklausomybés imtinai, taryba sy-
kiu randa, kad esamomis Rusijos
okio ir politikos salygomis betku-
rios Rusijos dalies pareiSskimas ne-
priklausomybes reikalavimo priesta-
rauja Rusijos tauty revoliucinio pro-
letariato interesams. (Mano pabrauk-
ta Vt. Vt) Jei betkuri tauta ar te-
ritorija  panoréty  nepriklausomybés
nuo Rusijos valstybés, tai Steigia-
masis Susirinkimas arba vienas i$
vélesniy Rusijos jstatymy leidimo
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susirinkimy turi teise be bendry tau-
tos valios teisingam iSreiSkimui pa-
tikrinti garantijy nustatyti dar ir
kaikurias specialias garantijas, pvz.
referendumo privalomuma, arba kva-
lifikuotg balsy dauguma, arba bal-
savima dviejose sesijose ir t.t.

VI. Tautinés socialistinés partijos
pripaZjsta i$ revoliucijos i8éjusia Ru-

sijos respublikos sarangg. Jos todeél
pripaZjsta, kad kiekviena Rusijos
tauta savo naujai politinei sarangai

privalo ne tik pafios tautos valios
pareiSkimo, bet ir Rusijos Steigia-
mojo Susirinkimo sankcijos . . .” (Zr.
"Evreiskaja Zizn” 1917. 6. 25).

Sis tautiniy socialistiniy par-
tijy tarybos pasisakymas nepa-
lieka jokiy abejoniy dél tikry-
ju Rusijos lietuviy seimo disi-
denty nusistatymo motyvy.

6. PACIY RUSY
NUSISTATYMAI

Be abejojimo, paciy Rusijos
revoliucijg laiméjusiy rusy so-
cialistiniy partijy nusistatymai
del Rusijos ateities pavergtyjy
tauty socialistinéms  grupéms
taip pat turéjo didelio poveikio.
Ogi rusy socialistinés partijos,
revoliucijos keliu sugriove ca-
rinj tauty kaléjimg, anaiptol
nebuvo linkusios S to Kkaléji-
mo iSeinancCiai kiekvienai tau-
tai suteikti bilieta j nepriklau-
somybe.

Liaudies laisvés partijos (ka-
dety) lyderis Miliukovas 1917
geguzés meén. partijos suvaZia-
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vime jos nusistatymg dél Rusi-
jos ateities labai aiSkiai formu-
lavo: “Liaudies laisvés partija
pasistengs rasti tokius sprendi-
mus, Kkurie atskiras Rusijos vie-
toves (mestnosti) jgalinty su-
kurti vietine autonomijg vieti-
nés jstatymdavystés pagrindais,
sykiu betgi kad nesugriauty
Rusijos valstybinio vieningumo
(edinstva)”. (ziar. S. M. Di-
mansteino “Revoliucija i narod-
ny vopros” pr. XXII1.)

Ir Rusijos socialdemokratai
tekalbéjo apie vietine autono-
mija, grieztai pasisakydami,
kad “burZuaziniai nacionalisti-
niai siekimai, komplikuoja re-
voliucijos uzdavinius, temdo
klasine ploletariato samone ir
graso jo vienybei, todél iS so-
cialdemokraty partijos turi su-
tikti patj ryztingajj pasipriesi-
nima” (Zr. “Kijevskaja Mysl”,
1917. 4. 25).

J. Tumas seime visai
teisingai pastebéjo, kad Rusijos
pavergtyjy tauty atzvilgiu is
visy revoliucijos prieSakyje ta-
da stovéjusiy socialistiniy par-
tijy palankiausiai nusiteike bu-
vo eserai (socialistai revoliuci-
ninkai). Esery palankumas reis-
kési federacinés Rusijos idéja.
1917. 4. 9. esery suvaziavimas
pavedé partijos centro komite-
tui susisiekti su partijos vieti-
némis grupémis ir su atskiry

Kun.
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Rusijos  tauty  socialistinémis
srovémis ir bdsimam partijos
suvaziavimui  paruosti  detalig
schema, apimancig atskiry tau-
ty ir sriCiy teritorinés, tautinés
ar kultdrinés autonomijos sie-
kimus arba siekimus savo poli-
tinio gyvenimo santvarkos fede-

racinés Rusijos pagrindais.
(Plg. “Delo Naroda” 1917. 4.
11).

Bet apie Rusijos pavergtyjy

tauty nepriklausomybe, apie jy
atsiskyrimg nuo Rusijos ir ese-
rai nekalbéjo. Antai, 1917. 5. 8.
Kijeve jvykusios esery konfe-
rencijos rezoliucijoje Rusijos
pavergty tauty apsisprendimo
klausimu be kita ko skaitome:
“Suprasdama, kad ypa€ revoliuci-
niame periode reakcinés burZuazinés
klasés ir burzuazinés visuomenés
grupés savo grynai tautiniy progra-
my iSkiSimu pakuria tautines aist-
ras, temdo darbo liaudies klasing sa-
visgmone ir tuo silpnina jos kova
uz socializmag, konferencija palaiko
visg svarbuma grieZtai vykdyti par-
tijos nusistatymg tautybiy klausimu
plaiose masése ir grieztai kovoti
su reakciniu Sovinizmu”. (Zr. “Vo-
lia Naroda”, Kijevas. Nr. 3).

Socializmo psichozé ir Rusi-
jos socialistiniy partijy aiSkus
nusistatymas iSlaikyti neis-
draskytg Rusijg, carinés Rusi-

jos tauty kaléjimg pakeiCiant
tik reformuotu ir moderuotu
socialistiniu, nelaimingu  badu

apsprendeé tarp kity Rusijos pa-
vergtyjy tauty ir lietuviy trem-
tiniy socialistines grupes, ir jy

Zygius Rusijos lietuviy seime.
Lietuvos nepriklausomybeés sie-
kimui tai buvo neabejotinai za-
lingas apsprendimas.

7.  NEPALAUZIAMAS
NEPRIKLAUSOMYBES
TROSKIMAS

Lietuvos nepriklausomybés
laimei, seimo dauguma nenusi-
lenké socialistiniy grupiy spau-
dimui Lietuvos nepriklausomy-
bés reikalavimg subordinuoti
Rusijos  revoliucijos  kuriamai
socialistinei tikrovei. Rusijos
lietuviy vardu nepriklausomy-
bés reikalavimas vieningai nu-
skambéjo su viso pasaulio lietu-
viy reikalavimais Lietuvai ne-
priklausomybés. Kiek Sis reika-
lavimas Rusijos lietuviy seimo
daugumos buvo gyvai jaustas
ir iSgyventas, liudija to paties
kun. Tumo Zodis seime, nepri-

klausomybés reikalavimg sei-
mui priémus:
“Gal 25 m., gal 30 . .. o gal ir 35

metai baigia eiti, kaip a3 aiskiai su-
sidéjau su P. Matulioniu ir a. a. A.
Markeliu (paskui taip pat girinin-
ku) | susipratusiy lietuviy gurguo-
le. Per visg ta laikg aS tebuvau gy-
vas lietuviy reikalais. Nebuvo dienos,
né valandos, kad a$ juos bu¢ uz-
mirSes. Jei ne dirbau, tai bent sie-
lojaus ir Snekéjau, riedamasis dél
menko daugio su prieSininkais. Ne-
buvo né mety, kad nebd¢ prityres
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VYTAUTAS VAITIEKUNAS

tokiy persekiojimy. Kur
buvus, kur nebuvus, rusy valdZia
trauké tieson. Daug man yra doku-
menty tam patvirtinti. Tik juo Ziau-
riau ta valdZia slégé, juo didéjo at-
sispyrimo  pajéga, protestavimas ir
nepasitenkinimo kélimas kituose

ValdzZios persekiojimai, lyg danty gé-
limas, tik padédavo siusti ir pykti;
tik tvirtino tuos siekinius, kurie tau
buvo brangads, iSneSioti, o kuriy ji
nepripazino . . . SkaudZiau, kai savo-
ji, dvasiné valdzia persekiojo, aikstén
i8simusti neleido, po tolimiausius ir
menkiausius uzkampius svetimojo
KurSo ir giliosios ZemaiCiy Salies
stumdeé . . . kol nesusendino ir nepra-
zildino. Ko man nebuvo prikiSama,
pradedant nuo tikéjimo silpnumo, li-

Siokiy ar

gi  kruvinosios anarchijos!... Skau-
déjo tai neapsakomai, taCiau ir tai
negaléjo palauzti.. Gi ir pergyve-

nome vieng ir Kkitg valdZig. Pasauli-
né kapituliavo, spauda mums sugra-
Zino; dvasiné — atsimainé, masy ei-
lées Zmoniy tapo. Bereikia tik dirbti
ir sparciai pirmyn demokratybés ir
kultdros keliu Zengti. Cia, $tai, ir i3-
tinka nelauktas smugis jau i$ paciy
saviSkiy, eiliniy tautos darbininky:
socialistai, patraukdami Kairjjj cent-
ro sparna, “Santarg”, perskelia tiek
mety laukta, tiek vilCiy Zadéta ant-
rg didelj Lietuviy Seimg, nepabaigu-
sj savo darbo.. To smadgio man
jau perdaug; as jo pakelti netesiu...
PrieS mane du pilie¢iu liaudininku,
rinkéjy jsakymu balsavusiu uZ Lie-
tuvos nepriklausomybe, i$éjo IS sei-
mo tik dél to, kad jy partijos drau-
gai i8éjo. Kiti pataria seimag testi,
turint savo puséje visas juridines ir
moralines teises, kvoruma ir prezi-
diumo pirmininkg, kuriam Kkiti pre-
zidiumo nariai, dar prie$ iSeidami,
uZleido pirmininkauti. Padék Dieve
jums, draugai politikai, toliau seimo
darbg dirbti! AS juo visa SirdZia
dZiaugsiuos i§ tolo. Tik padéti jums
tame darbe — nebegaliu. Ir a$ iSei-
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nu i$ seimo. Tik tas skirtumas, kad
i anuos nenueisiu a$ negaliu bati
tyjy tarpe, Kkurie drjsta tokj didelj
tautos darba ardyti, vien dél to,
kad tasai darbas ne jy vaga, kol kas,
eina. AS negaliu bati ir su jumis,
nes negaliu iSkesti, kad demokratija
man, taip pat kilimu ir nuomonémis
demokratui, teisingai ar neteisingai,
vistiek, prikaiSioty nedemokratingu-
ma . . . Tik ir jausdamas doros pri-
verstas tg Zingsnj padaryti, aS ko
smarkiausiai  protestuoju  prie§ ta
prievartg ir ko balsiausiai Saukiu:

seimo veikéjai politikai!
Tai niekai, kad trys frakcijos seimag
apleido. Pervélai tai padaré. Reikeé-
jo prie§ balsavima. Kai gi kantriai
dalyvavo iStisame rezoliucijy balsa-
vime, kad ir pralaiméje, sankciona-
vo laiméjusia dauguma balsy bloko
rezoliucija. Ir jos jos laikykités.
Vezkités namo, kaip didZiausiag savo
brangenybe ir pasididZiavimag, jog
lietuviai, svetur suvarge, pajégé pa-
daryti tokj akta, kokio tikétis nega-
l1éjo visa eilé drasiausiyjy ir paZan-
giausiyjy masy veikéjy — Lietuva
privalo tapti nepriklausoma valsty-
be! .. Sios laiméjimo valandos a3,
kol gyvas baOsiu, neuzmirSiu. Ji seks
mane, it muzika, j senatvés dimisi-
ja, ir testamente paliksiu ta viena-
ting per visg amZziy laimétg brange-
nybe! Valio nepriklausoma Lietuva!
Atkartokite ta garsa po visus kam-
pus Simtais balsy, o tie Simtai vél!
Ir visdélto sudiev, npilieciai veikéjai.
AS — nebe politikas”.

Draugai,

Sis i$ Sirdies istrySkes kun.
Tumo-VaiZzganto Zodis iSreiské
ne tik jo paties nuotaika, ne tik
ty seimininky, kurie uz nepri-
klausomybés reikalavimg pasi-
sake, bet ir su negausiomis is-
imtimis visos Rusijos lietuviy
tremtiniy visuomenes.



LIETUVOS NEPRIKLAUSOMYBE .

Maza to. Pats Rusijos lietu-
viy seimas suvaidino reikSmin-
ga vaidmenj paciai socializmo
psichozei masuose prablaivin-
ti. Tuoj po seimo socialisty liau-
dininky partija skilo. Slezevi-
Ciaus, Rimkos ir kt. nepriklau-
somybininky vadovaujama  so-
cialisty liaudininky grupé suda-
ré socialisty liaudininky demok.
partija, kuri jsijungé j seimo
sudarytajg Vyr. Rusijos Lietu-
viy Taryba. Socialistines laisvés
santaros partija visa persiorien-
tavo uz Lietuvos nepriklauso-
mybe. PaZymétinas epizodélis
su Sios partijos lyderiu adv. P.
Leonu. Nepriklausomybininky
pakalbintas jeiti j seimo suda-
rytaja tarybg P. Leonas atsisa-
kes, paiSkindamas, kad tam dar
pertrumpas laikas nuo jo seime
padarytos klaidos ... Be kita ko
seime pasisakydamas prieS ne-
priklausomybininky rezoliucija,
jis deésté, kad dar esas klausi-
mas, ar Lietuvai bGty geriau
bati nepriklausomai, bet sveti-
my baty mindomai, kaip esg su
Persija, ar tik autonominei, bet
svetimy baty nemindomai, ko-
kia esanti Australija.

Pazymétina taip pat ir P.
Leono velesné laikysena Sios
savos Kklaidos atzvilgiu. Kai jau
nepriklausomos Lietuvos seimo
rinkimy propagandos jkarStyje
1923 kriks¢. demokraty spaudo-
je P. Leonui buvo padarytas
priekaiStas del jo 1917 laikyse-
nos Lietuvos nepriklausomybeés
klausimu, j tai P. Leonas taik-
liai atsikirto: “katalikisko laik-
ras¢io bendradarbiui visai ne-
pridera prikisti man, kad senam
rimtam vyrui nepritinka keisti
isitikinimai: nepriklausomybé
yra didziausioji laisvés forma,
gi siekti didesnés laisvés . . . né-
ra niekuomet pervélu”. (Plg.

“Lietuvos Zinios”, 24. 8. 1.).

Deja, nemaza ir gabiy masy

socialistinés visuomenés veikeé-
ju, ypatingai iS to meto jaunes-
niosios kartos, nesugebéjo persi-
orientuoti uz siekimg didesnés
ir tapo tautos atkrite-

imperializmo

laisvés
liais ir sovietinio
ginklanesiais.

Muasojo socializmo atsakomy-
bé Cia yra labai sunki.
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RYSYS

JAUNOSIOS REZISTENCIJOS VAIZDAI

VEIKEJAI: Jonas, Vytas,

Rimas, Ardnas — gimnazistai;

pogrindzio rySi-

ninkai Verbys, Jono tévas, Verbiené, Jono motina, Rimgailé, Jono sesuo.

VEIKSMAS |

Gyvenamasis kambarys. Ardnas ra-

S0 masinéle, Rimais Zziari pro langa,
Jonas ir Vytas mokosi.

JONAS: Vytai, iSmokai tg sovieti-
ne geografijg?

VYTAS; Zinai, skaigiau porg Kkar-
ty. Tegul ja galas, kiek daug ten
visko. Jau tg tévyne blusinéjame

Sitiek visko atsimint!

RIMAS: Naujoj tévynéj daug blu-
sy, tai ir blusinégjamés. Dabar dar
nesiskyskit: kai utéliy priveis raudo-
nieji, bus dar blogiau!

JONAS
liy — tai
“Didziosios

(filosofuoja):  Priveis uté-
atidarom kolektyvinj 0OKj.
Tévynés Lenino barzde-
lés vardo sovchozas”. Ir i§ Kauno
katiusas  surinksim savanoriskiems
darbams j socialistinj utélyng. O dél
blusy, tai nesijaudink, jos dar visos
i spargalkes telpa: juo didesné té-
vyné, tuo didesnis Zemélapis, kai
iSeini atsakinéti — tuo lengviau jas
uzraSyt. Arunai, ka tu j tai?

ARUNAS (uzsiémes, ra$o masine-
le): AS | tai nieko. Chebra, ¢ia ty-
liau, paskui padarysiu klaidg — ir
bus po matricos, o kur gi gausi Ki-

tg?... Kur a$ ¢{ia? “SiauCia smarvé
visoj Rusijoj”. Aha, tai Cia ta dai-
nelé tilpo. Gerai. Pazidrékit, cheb-

ra, ka dar Cia désim?
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RIMAS: Sidlau sudainuot Sitg dai-
nele. (Traukia):

MiSkuose, laukuose, vandenynuos

Siaucia smarveé visoj Rusijoj.

Siaucia smarveé baisi,

Béga rusai basi

Nuo Kapstato lig Vladivostoko.

JONAS (Ziarédamas pro langa):
Pss — ne taip garsiai!

VYTAS: Ar yra kas?

JONAS: Tik ka suémé gatvéje
?mogy. ZmogZudZiai! Kraugeriai!

VISl (puola prie lango): Kas, Kka,
kaip?

JONAS: AS gerai maliau ty sué-
miky veidus. PaZinsiu nors uz 100
mety, nors pekloj.

VYTAS: Taip ilgai nereikés
nereikeés nei taip toli jieSkot.

laukt,

ARUNAS: Tuoj prasidés karas su
vokieciais, ir basime vél laisvi!

JONAS: Atsiskaitysime!!!

RIMAS: Einam, pabaikim skaityti
korektdra, juk dar reikia atspaus-
dinti, pasidalinti ir ta masy laikras-

tj paskleisti. (Ima korektdra). Jo-
nele. (Traukia):

JONAS: Ne, atrodo lyg iS kaimo
buvo atvaZiaves, su miline. (Ima ko-
rektdrg). Vytai — tu juk meninés
dalies redaktorius, dar laikraStis be

galvos! Reikia pavadinima nupiesti.



RYSYS

ARUNAS: Ajai, ajai, ajai uz-
mirSome dar pavadinimg. Greit su-
dekit galvas ir turim sugalvoti, kaip
ia mes jam ta Kkepure uZdésime.
Vytai, kaip tu ten sidlei ji pava-
dinti?

VYTAS: AS$ sakiau, kad “Laisvés
Varpu” vadintume. Gi dabar Karo
Muzéjuje tiek susirenka Zmoniy kas
vakara. Ir suskamba Amerikos lie-
tuviy dovanotas varpas.

RIMAS: Bet
toks jautrus,
pavadinimas ?
bandysim ir

Vytai, gal netiks
toks kuone S3ventas
Mes gi sakém, kad
paSiept kacapus. Tai
kaip C¢ia dabar “Laisvés Varpas”, o
po juo “Jesli zavtra voina” augstyn
kojom? Ne, jei jau bandom ka leng-
vesnio, tai ir pavadinimas turi ati-
tikti.

ARUNAS; ¢ia mokiniy laikrastis,
tai turi atsispindéti ir kas nors gim-
nazistisko.

JONAS: ‘"Laisvés Varpas” ge-
rai... Kiekvieng karta galétume ir
rimtg vedamgjj paraSyti. O kad mo-

kiniy laikrastis, tai Zinos — kelios
gimnazijos gaus.

VYTAS: Gal ir neblogai sakai.
Kaip gi kitaip pavadinsi?

JONAS: “Gimnazistu” — truputj
per ilgai skamba. “Moksleivis” —
negerai.

VYTAS: Ot, kg nors sujungti su
jaunimu, su Lietuva!

RIMAS: Zinau — pavadinsim “At-
Zalynu™ juk visi tg pjese mate, vi-
si vedamaja mintj Zino. Teisingas,
grynai lietuviskas, blaiviai galvo-
jantis, nesibijas aukos Lietuvos jau-
nimas Zelia... Ka sakot, draugai?...
Ka?

ARUNAS: 7Zinai, kad neblogai. A3

nieko geresnio negaliu sulipint.

JONAS:
(kartoja
labai gerai.

VYTAS: “Atzalynas”,
AtZalynas”... Ne, netinka.
tai “Atzalynas” Zinai,
Tai kaip, chebra, — nutarta?

VISI: Jo, taip...

VYTAS: Tai
(Mosuoja, rodo rankom).
nas” pavadinimas. LeidZia:
tuvos lauky Zelmenys. Nr. 1.

“Atzalynas”
Gerai, gerai,

“Atzalynas”,
susisvajojes.

“Lietuvos
Papras-
kad gerai.

taip ir padarysime.
“Atzaly-

Lie-

KOVOTOJY BALSAS PRIES
10 METY

..Jie mus atidavé mirciai Jal-
toje, Potsdame... Kartoja ir to-
liau tas klaidas, neisdrjsdami
pakelti protesto balso pries ma-
sy tautos naikinima, net neno-
rédami zinoti, kad mes dar
esam jais ne tik nenusivyle, bet
kad tesiam kova su jy “sajun-
gininku”, nebezinodami pralai-
mejimo...

Ir ilgas ir baisiai kruvinas
dar styro mums prie$ akis ko-
vos kelias...

Esame bejegiai, kad galétu-
me paskubinti tarptautinés jvy-
kiy raidos rato sukimasi mums
palankesne linkme. Belieka te-
séti kova toliau, paciais gud-
riausiais metodais, kurie su-
teikty mums galimybiy Sitg ko-
va iSvesti ligi reikiamo momen-
to. Nusiminti néra ko. Tai nau-
dinga tik madsy prieSams. Anks-
¢iau ar véliau masy kova suras
atgarsio, o muasy tautos kovy
atkaklumas isrikiuos jg labiau-
siai laisve mylinciy tauty gale-
rijoj (J. Daumantas, Partizanai
uz gelezinés uzdangos).
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JONAS: Reikia motto Sone uZra-

Syti. Taip kaip "Tiesoje” — kad vi-
sy Saliy proletarai vienijasi.

ARUNAS (jsiterpia); “Visi lietu-
viai junkités vieningam pasiprieSi-

nimui pries ryty proletarus”.

JONAS: Per ilgas.
piau.

VYTAS: “Visy 8aliy proletarai —
lauk i$ Lietuvos!”

RIMAS (prie lango stovédamas):
Puiku, gerai chebra, puiku! Tik ra-
Sykit greiCiau. AS gi paskui j pionie-
riy raudonajj kampelj nebespésiu.

Ka nors trum-

ARUNAS: Jo, chebra, Rimas turi
eiti, gi su uniforma, tai dar galés
ir laikradtj kur nunesti, ¢ia tu, bro-
lau, maskuosi mus visus.

JONAS: Visai neblogai susitvarke-
me. Burliokai nepajus né sapne, kad
mes galim laikrastj leisti. Rimas
pionieriy vadas pasidaré, ¢ia pas mus
komunisty partijos agitatoriy—baty
skyrius jspraudé, Ardno tévai — ne
burZujai, tu, Vytai, esi ekspertas
Soviety Sajungos geografijoje. Jau
Sis muosy nusikalstamas darbas yra
taip uZmaskuotas, kad né Sherlock-
Holmas nesusekty.

VYTAS; Bet vistiek reikia atsar-
giai, kad be reikalo nejkliati. O jklia-
ti i$ viso néra reikalo.

ARUNAS: Reikalo néra, tatiau
pasitaikyti gali. A, kg Cia dabar kal-
bam! Juk tas viskas jau suplanuo-
ta ir sutarta. Spausdinam ir tiek.
Tik a$8 manau, jog ateityje turésime
atsargiau spausdinti, kad kas neuz-

klupty. Viskas bus gerai! — Ar ne,
Jonai?

RIMAS: ]sivaizduoju — iSeina pir-
mas, antras, trefias numeris. Neria-
si  bolSevikai i kailio, kaip jiems
vanojam Sonus. Laikui bégant gal
pavyks ir su pogrindZiu rysj suda-
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ryti. Sueisime, susitiksime, dirbsime
plagiau. Paskum tuoj karas, bolSe-
vikai gauna | skudurus, ir vél lais-

va Lietuva. Veél laisvu oru kvépuo-
sim. Vél visur plevésuos trispalveé!

VYTAS: Na, chebra — turiu eiti
spausdinti. Tu, Rimai, eik j pionie-
riy susirinkimag. Jonas lieka namuo-

se, 0 mes su Ardnu einame atspaus-
dinsime. Kol po Arano grindim baty

arteléj plaktukai kauksi, kol kieme
vaikai SOkauja — galime atspausdin-
ti.

JONAS: Jo, einam — ryt laikras-

tis jau bus pasaulyje! (Ima knygas).

VEIKSMAS 11
Tamsus apleistas kambarys, ap-
verstas dulkém, uZtemdytais langais.
Nyku, tus€ia. 2 durys, uZdengtas
langas. Kur tai toli suloja Suo, su-
kaukia véjas. Rakinamos durys, jei-
na Rimas, su elektros lempele ap-

SvieCia kambarj, uzdega Zvake. Prie
Zvakés Sildosi rankas. Po to uZzkabi-

na baltg uZuolaida. Kur toli, ilgai,
cypianciai  Svilptelia. ] tai Rimas
praveria truputj duris ir vél uZdaro,
Sildosi rankas toliau. Trumpai pasi-

beldes jeina Artnas.

ARUNAS: Sveikas,
Salta!

Rimai, ale ir

RIMAS: Tai ir Ziema masy jau
nesigaili. Sniego iki ausy, gi Saltis
per visus Kkailinius prasisunkia. Brrr!
(Trina rankas). NeZinai, kas bus 3§j
vakara ?

ARUNAS; Zinai, kad neZinau. Man
gimnazijoj Vytas tik saké Cia ateiti.
Gal kokis svarbus pasitarimas ?
Ateis Jonas, tai ir Vytas bus Cia ir
viska iSdéstys.

RIMAS: Taigi, Cia viskas taip at-
sargiai suplanuota! Ir kaip tokig



l03ng cia Vytas rado: gale miesto,
apleista visy, nieko aplinkui néra.
Cia jau (ziorinéja po kambarj) ga-

las Zino, kas yra: lauZzo sandélys,
Siaip apleistas namukastis.
ARUNAS: Bent laikinai $is pasta-

tas yra labai tinkamas masy susi-
rinkimams. Tik gal vienas turi to-
liau nuo Cia eiti sargyba. Jeigu jau
¢ai mus uZzklupty susirinkusius, tai
baty sunku issiaiskinti.

RIMAS: Tai ir yra visas reikalas,

kad ¢ia sunku uZklupti. Kam gali
ateiti j galva patikrinti Sita paSio-
re? (Pasiklauses girdimy zings-

niy). Jonas ateina.

ARUNAS: Jeigu jau Jonas ¢ia, tai
ir Vytas paskum turi ateiti. Kg jis
vienas veiks lauke: pirmg vakarg
sargybos gal né nereikia. (Jeina Jo-
nas).

JONAS: Sveiki gyvi,
Na, ir sléptuve jsitaiséme .

drauguZiai!
. (Dai-

rosi). Gal ¢ia boty galima rotatoriy
perkelti ?

RIMAS: Taigi, mes su Ardnu jau
mastéme. Svarbu Zinot, kaip Vytas

Sita namidkstj rado ir koks Sio su-
sirinkimo tikslas. Mudviem su Ara-
nu atrodo, kad Cia galétume tik ret-
karciais sueiti.

JONAS: Jei tokioj apleistoj vie-
toj rotatoriy laikytume, tai daug
pavojaus nuimtume nuo tame palia-
me name gyvenandiy Zmoniy. Cia
jei pagauty, tai boty tik patys
spaustuvininkai, gi dabar, tai ka ga-

li  Zinoti, — ir prie Ardno tévy gali
ruskiai prisikabinti.

ARUNAS: Kai tik daugiau suzi-
nosime, kai tik Vytas ateis, apsvars-
tysime. (Jeina Vytautas — susales).

ARUNAS: Sveikas, Vytai!

VISI: Labas, labutis!

VYTAS; Sveiki, sveiki! Manau,
kad esame susigyvene: visi punktua-
liai, pagal instrukcijas ir sutartus
Zenklus susirinkome. Be abejo, jus
neriatés 5 kailio, koks reikalas ?
(Stabteli).

JONAS: Aisku, neriamés, tik pa-

sakok grei¢iau. AS kazin kiek laiko
neturiu, vos i§ namy iSspradau. Té-
vas kaZkur tuoj po vakarienés iséjo,
gi motina prisispyrusi klausé, kas
per reikalas. Vos iSsimelavau!

VYTAS: Turiu jums puikiy nau-
jieny. Turiu Zinig, kurios visi lauké-
me ...

ARUNAS: Sakyk greitiau!

JONAS: Karas prasideda!

RIMAS: Pavyko sukombinuoti po-
pierio ?

VYTAS; Neatspéjot, apie  karg
nieko neZinau, gi su popierio orga-
nizavimu dar vis neaiSku. Gi naujie-
na tokia: su pogrindziu yra sudary-
tas rySys, ir §j vakarg cai atvyks
pogrindZio  rySininkas. (Vos  leide
jam baigti, visi pustyliai uzdainuo-
ja: “Valio, valio, valio”. . .).

VYTAS: Pogrindis apie muasy laik-
rasCio leidima Zino ir jj teigiamai
vertina. Cia muasy nedrasios svajo-
nés iSsipildé. Kiek man teko iSsikal-
béti, jie mums padés su platinimu,
su medziaga. Nuo dabar daug dides-
nis gimnazijy skaiCius galés “AtZaly-
ng” gauti, Sio susirinkimo tikslas
yra Stai koks: uZz keliy minuciy at-
vyks pogrindzZio rySininkas, gausime
platesniy instrukcijy apie veiklg ir
visa kita.

JONAS: Vytai, sakyk, argi masy
Sis barelis bus jtrauktas j bendrg po-
grindZio veiklg?

VYTAS: Taip!

ARUNAS; Pogrindis masy darbg
vertina. Vadinasi, mes dirbam Lietu-
vos naudai, ir tai visuomené pripa-
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Zjsta. Ar tai nepuiku? Argi nepui-
ku, kad dabar jsijungsime | visg
veiklg ?

VYTAS: Puiku, malonu, gera. Tik

kad Sis darbas greiCiau vaisius nes-
ty! Ta priespauda, ta okupacija, tie
panciai darosi toki sunkds, o dan-
gus toks tamsus. Kur ausdra, kur ?
Kada ji patekés ?

RIMAS: Kantrybés, Vytai, kantry-
bés. Lietuvos praeityje buvo ilgy ir
tamsiy nakty. Per vargus, per krau-
ja, prakaita, per pasiSventimg Kkil-
davo, jsisilbuodavo musy tauta, ir ta-

da, lyg kokia joros banga, tékSdavo
ant aptemusio dangaus. UZtekédavo
auSra skaisti ir Sviesi, patekés

ir dabar. Tik reikia Zmones tai aus-
rai paruosti, reikia jsidbuoti, S3ia
kryptimi mes ir dirbame.

JONAS: Dirbame ir dirbsime,
draugai — iki patekés ausSra. Kai
patekés dirbsime toliau — kad ta

laimés 3viesa ir patj Zenita pasiekty.

ARUNAS: Pss! Ar tik ne rysinin-
kas? (Visi pasiziari j Vyta, ir lyg
pasitraukia j tamsesnius kampus).

VYTAS (pasizioréjes | laikrodélj):
Taip, tai jis. (Beldimas j duris. Vytas
eina atidaryt dury, atsako beldimu,

atidaro duris. Kepure uzsimauksli-
nes Zzmogus patamsyje, duryse, sto-
vi).

RYSININKAS; Labas 3 S$altg va-
kara, lietuviai.

VYTAS: Salta ziema lietuvio nej-
veiks. Labas vakaras jums.

RYSIN.: Sig naktj pilnatis...

VYTAS: Kovo penktoji. PraSau to-
lyn, praSau susilt.

RYSIN. (pradeda segiotis paltg):
Malonu, wvyrai, su jumis susitikti.
(Nusiima kepure).

JONAS (Jono balsas i§ tamsos):
Téte! téte, tai tu! (Béga, apsikabi-

na téva).

66

RYSIN. VERBYS: Sinau, sinau,
sinau — ir tu uZ Lietuva kovojil...
Sdnau, Jonai, kur mudu susitinkam
— pogrindyje! Sdnau, a$ tavim di-
dZiuojuosi.

VYTAS: Pone, pone Verby — tai
jos  masy rySininkas! (Uzsikirsda-
mas, netikédamas savo akim).

VERBYS: Vytai (dairosi aplin-
kui), Ardnai, Rimantai... (ISeina |
priekj) — jas, jos vaikai, leidZiate
“Atzalyng”. Jas, jos jau Kkovojote,
leidote laikrastj, kai Kkiti dar tik
ruodési. Jis — tas kovojantis atZa-
lynas!. Dieve, koki netikétumai,
koks susitikimas! Tu, tu, tu ir tu,
sinau — jas visi.. Man troksta
zodziy...

RIMAS (Rimas patraukia kéde,

susigriebia): PraSau sésti.

VERBYS: (sédasi): Taip, a$ esu
josy rysininkas. Sitos pareigos pasi-

daré man ir mielos ir sunkios. Yra
buve atsitikimy, kad pogrindzio dar-
bininkai turéjo leist savo broliams

zati, nes kartais bana reikalinga au-
ka — net ir gyvybeé.

ARUNAS; Mes jau esame tai ap-
svarste.

VERBYS: 3§j vakarg negaliu Ccia
ilgai pasilikti. Perduosiu instrukci-
jas, kurias gavau i§ vado, nes a3

tik vakar gavau 3§ uzdavinj su ju-
mis susitikti. Pogrindzio veikla ba-
zuojama cele — keturiy Zmoniy
grupe. Kai veikla plésis, jas irgi ga-
lésite kiekvienas susirasti po tris
draugus, susikurti savo cele. Celiy
voratinkliu visa Lietuva nusagstyta,
tuo principu ir veikla eina. Jasy lei-

dziama  “Atzalyng” pogrindis yra
pasiryzes remti ir plésti: jums bus
parupinta popierio, padésime platin-
ti, reikalui esant, padésime (Jam

bekalbant uZsidaro uzdanga).



VEIKSMAS 11

Gyvenamasis kambarys. 1956 me-
tai, birZelio 23 diena, kur nors JAV
ar laisvame pasaulyje. Per duris jei-

na Juozas Verbys — 57 m.; Ver-
biené — 50 m.; Rimgailé Verbyté—
20 m. — pradéjus universitetg. Pra-

eidama Verbiené ilgu Zvilgsniu su-

stoja prie Jono nuotraukos. Rimgai-
lé ¢ia pat pamerkia géles. Verbys
sédasi.

VERBYS; Taigi, mama, jau pen-
penkiolika mety prabégo .. .

VERBIENE  (3luostydama  a3ara):
Penkiolika mety Vokie€iy okupa-
cija, bégimas i§ Lietuvos, lageriai,
Amerika... Koks wvyras jau badty
Jonelis... O dabar, kazin ar kas
géliy prie jo kapo bepadés, bepri-
simins. Sako, kad Kauno Kkapinés
yra sulygintos, partizany kapai iS-
niekinti.

VERBYS: Kas, mama, i§ geéliy?

Tai tik pavirSutiniSkas atsiminimas.

Ne gélés, Kkurios vysta ir dZilsta,
bet plakanti Sirdis svarbu. Partiza-
nus, sukilimo dalyvius prisimena
Siandien visa Lietuva, visi lietuviai

mini ta jvykj, kai pries 15 mety ra-

dio bangomis nuaidéjo nepriklauso-
mybés atstatymo Zodziai, suklegéjo
laisvei ginti iStrauktas ginklas; su-
kilo lietuviy tauta ir karStu, garuo-
janCiu  krauju pareikalavo laisvés!
Laisvei reikia auky, tad jei Augs-

Ciausias panoréjo Jono, ne mdsy va-
lia...

RIMGAILE; Tai Jonelis mano me-
ty né nesulauké — jis tik septynias
pabaigé, ar ne ?

VERBIENE: Taip, dukra, tik sep-
tynias ...

RIMGAILE: Kag Jonas boty studi-
javes, nezinot? Ar jis buvo kokiu
nors mokslu labiau susidoméjes?

(Rimgaile nutraukia skambutis). AS

pazidrésiu, kas ten. (UZz dury gir-
déti):

BALSAI: Laba diena, ar Cia ponai
Verbiai gyvena ?

RIMG.: Taip.

VYRAS: Tai jas basit panelé Ver-
byté — ar téveliai namie?

RIMG.; Taip, praSau | vidy, (Jei-
na 3 vyrai, apie 30 mety amZiaus.
Verbys atsistoja nuo sofos).

I VYRAS: Jas, ponas Verby,
bat masy nebepaZjstate ...

tur-

VERBYS: Matytas man tamstos
veidas, taCiau bdty sunku prisiminti,
kur ir kada .. . Leiskite jsiziaréti.

| VYRAS: AS esu Arunas Kasiu-
lis, Jono draugas. Mes visi kartu ta
slaptg laikraStélj leidome, Kkartu su-
kilime buvome .. .

VERBYS: Atsimenu, atsimenu da-
bar gerai. Ardnai, ArGnai, tai tu, tai
jos uzaugot. Tai ¢ia Vytas ir Ri-
mas — ar netiesa?

RIMAS ir VYTAS: Teisingai, po-
nas Verby, tai mes, tie patys.

VYTAS: Siandien penkiolika mety
sukanka nuo Jono Zuvimo, tad suZi-

noje, kad jos cia gyvenate — nuta-
réme aplankyti!
VERBYS: Dékoju! (Atsisukes):

Mama, mama, Jono draugai atvaZia-
vo mus aplankyt! Mama, mama, ar
girdi? Ateik, Arainas, Vytas, Rimas

— Jono bendraklasiai, Jono draugai

mus aplanké! (Jbéga su prijuoste
Verbiené).

VERB. Aranéli, Vyteli, Rimut, —
kokie jos iSaugote (Nusisuka, Sluos-
tosi aSaras).

VERBYS: Jau ne Ardnélis, ne

Vytelis, bet visas Arunas, Vytas, Ri-
mantas! Vyrai po barzdom, vyrai
jau uz Lietuvg kovoje, o tu vis kaip
i mazus vaikus.
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VERB.: Ka tu, Juozai, man jie vis
kaip prieS 15 mety, kai su Jonu is-
leidau Séskit, nestovékit, bakit
sveCiais, tiek laiko nesimate, pas
mus nebuve AS tuoj (ISbéga. Vi-
si sédasi. Atvykusiy Zvilgsnis nu-
krypsta j Rimgaile).

RIMAS: Tai zidrékit, Rimgailé!
O tada dar tik Jonui knygas pieStu-
kais subraukydavo, belakstydama
aplinkui.

RIMG.: Taip, tai as. Gi jos atei-
davot gimnazisty uniformomis, toki
augsti, augsti, kad as$ vis uZrietus
galva Zidrédavau. Jonas tai nors pa-
silenkdavo su manim kalbédamas, o
jas tai jau labai i$ augsto.

VYTAS: Taigi, €ia josy su Jonu
nuotrauka dar (Gérisi).

VERBYS: Tai dar turime Jono
gimnazistiskg nuotraukg irgi. Cia,

va (rodo — visi trys suziari).

RIMAS: Jonas, gimnazijos unifor-
ma ... 7

ARUNAS: Kiek jvykiy pragjo,
kiek vandens nubégta . . . penkiolika
mety...

VERBYS: Tai ir mes Siandien bu-
vome baznyCioje — prisiminéme Jo-
ng, sukilime dalyvavusius, pogrindy-
je dirbusius lietuvius. Ir laisvés ir
savos zemés mintis taip  uZkliu-
vo maldoje, i$ Sirdies iSsiliejo.

VYTAS: Taip, 41 metais paskelb-
toji laisvé buvo trumpa, labai trum-
pa.

RIMAS: Trumpa,
pareikalavus.

VERBYS: Be aukos — laisvés nie-
kas ant |ékstés neatneSa. Jau taip
nuo amziy buvo, kad tg laisvés
paukstj iSsikovoti visada reikéjo. Ir
daug karty ir ilgai buvo kovota:
drasas, ryztingi sukilimai 19 Simt-
metyje, kai sukiléliai lauké pranca-
zy laivy su ginklais; ilgas, Kieta-
sprandis pasiprieSinimas — su Pra-
suose spausdintomis  knygomis ne
vieng knygne§j | Sibirg nuvaré. Ne-
priklausomybés  kovos, kuriy viltys

bet daug auky
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ir troSkimai buvo iSpildyti; veél at-
kritusios okupacijos, slapta spauda,
vél ruoSimasis kovai. Juk 41 me-
tais mes laukéme karo — tos Zmo-
nijos nelaimés, nes tik jis galéjo
atneSti mums laisve .. .

ARUNAS; Ir tada sudéjome auka,
bet laisvés negavome.

VYTAS: Turbdt ne kiekvienas

bandymas jau pavyksta, Aranai.

RIMAS: Paskutinis sukilimas pa-
vyko. Laisvés netekome ne i§ savo
kaltés.

VYTAS: Bet pazvelk | darbus ir

ivykius: tiek Zuvusiy, tiek kentéju-
siy ir kencianciy . ..

VERBYS: Gal nereikia jieSkoti re-
zultaty tuoj pat po jvykiy. 41 mety
sukilimo pralietas kraujas turi savo
paskirtj. Lygiai taip pat ir 19 am-
Ziaus sukilimai jrézé gily Zenklg j
tautos samone: tai  buvo savosios
valios  pademonstravimas  svetimie-
siems, tai buvo — jpareigojimas

ateities kartoms kovoti, §j testamen-
ta paveldéjo ir dvideSimto amziaus

kartos, gi sukilimo forma ir parei-
ga — kovoti uZ savo tautos laisve—
buvo perduota auganciai Lietuvos
jaunuomenei.

VYTAS: Ir kovos, taip Kkaip ir

jau kapuose gulincios kartos kovojo.
VERBYS: Taip, kaip kad jus ko-
vojote, vyrai!

RIMAS: Kaip kad visa Lietuva
kovojo, ponas Verby: i$ radsiy, i8S
tamsos, lietuje ir Saltyje keliavo
slaptas  Zodis, kuris neleido pri-

spausto Zmogaus samonei sustingti.
ARUNAS: Grjdime | laisvg Lietu-
va, atsikovosime ja.

RIMG.: GrjSime ir Karo Muzéjaus

sodelyje, Salia NeZinomojo Kareivio
palaidosim ir neZinomajj pogrindZio
darbininka, nezinomajj partizana.
Toje tautos Sventovéje sau vietg te-
atras per deSimtmecius, per Simt-
mecius  nusitesusios  laisvés  kovos
palikuonys. Juk jie Zuvo, kad mes,

ateities kartos, laisvi gyventume.



Karalaite prie girny
ZILVINAS

Stingsta aSaros, ir kraujas akmenéja.
Mano téviSke dar slegia sutema.
Slibinus, motule, vis mingjai

Man, kas vakarg ratelj sukdama.

Karalaite ten prie girny prirakintg
Ir sudrékusias jos aSarom kasas . . .
Tik dainelés graudzios liejas, plinta,

Pro uolas, pro uztvaras visas.

Tai ne pasakoj, ne pasakoj, motule,
Tai dabar tie devyngalviai slibinai
Musy Zemén, masy téviskén jgule —

Dulka Snervémis griuveésiy pelenai. . .

Ne prie girny ji — prie rapesciy sunkiyjy,
Kraujo aSarom nulijusi visa ...
Karalaité lygumuy, lanky Zaliyjy

Gelsvo lino pabaréliuose basa.

Vienos dainos, tik dainuzés graudzios

Liejas, nuteka lomelém, pabariais . . .

Ir girdziu as liatim pilant, liGtim plaudziant,
Vis girdZiu ratelj dizgiant vakarais.

(I8 partizany poezijos)
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ANAPUS

Dar viena sovietinio
rezimo auky rusis

Zinome sovietinio rezimo Lietuvoje
padarg — kankiniy mases. Zinome ir
Sirdyje neSiojame atminimg sovieti-
niame rezime Kilusios kitos grupés
— laisveés kovotojy.

Cia spausdiname tragiska pareis-
kimg vieno i$S treCios grupés Zmo-
niy. Tai pareiSkimas vieno i§ lietu-
viy, kurie dél Siokiy ar tokiy aplin-
kybiy atsiduria Maskvos agenty tink-
le ir yra permetami j Vakarus atlik-
ti Snipinéjimo ar diversijos uzdavi-
niy.

Jy tragedija ta, kad sykj pakliu-
ve | tinkla, jau nebegali i jo iSsi-
vaduoti kitaip kaip tik savo didziule
auka — savo laimés auka, nes au-
koja savo Seimos likimg vardan sa-
vyje nenuZudytos Zmogaus vertybeés
pajautimo.

Po Nikalojaus Chochlovo, buvusio
MVD Kkarininko, perbegusio j Vaka-
rus, papasakotos istorijos apie so-
vietinius metodus, Cia skelbiamas pa-
sikalbéjimas jau “nieko naujo” ne-
pasako. Bet jis patvirtina, kad sovie-
tiné sistema Sios raSies aukas ren-
ka visu jos apréptos ir valdomos te-
ritorijos plotu. Kiek lietuviy yra
Sios rasies auky — kas bepasakys.

“AS, Jantauskas Pranas, sunus
Alekso, gimiau 1916 m. liepos 27 d.
Siauliy apsk., Padubysio val., Juskai-
¢iy km., dkininky Seimoje. 1937 |jgi-
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DARBAI Ir

jes prekybininko specialybe, pradé-
jau dirbti Lietokio Mazeikiy skyriu-
je. Véliau dirbau Vilniuje bei Kaune

Lietdkio naftos skyriuje”.

“Kokia tamstos Seimyniné pade-

tis?"

“Esu vedes, Zmona vardu Elena.
Turiu du sdnus: Ardnas—16 mety ir
Regimantas—9 mety. Savo 3eimg pa-
likau 1953 m. kovo mén. Siauliuose,

Miglovaro — Sportininky gt. Nr. 15
pas savo mama. Lietuvoje gyvena
mano du broliai”.

“Kodél nepasitraukéte | vakarus

prie$ antra rusy okupacijg?”

“1. Lietuviai buvo neparuosti Lie-
tuvoje veikusio pogrindzio ir nejspe-
ti, kad gali jvykti Il-ji rusy okupa-
cija.

2. Turéjau didele Seima: aS, Zmo-
na, trejy mety mano sdnus, Zmonos
tévai.

3. Mano Seima 1944 vasarojo prie

Kédainiy kaime, kada staigiai rusy
kariuomené priartéjo, nebuvo gali-
mybés bégti”.

“Kag veikéte 1944 liepos mén. ru-
sams okupavus Lietuvg?

“Rusams okupavus Lietuva, buvo
jsakyta visiems tarnautojams  bei
darbininkams grjzti j senas tarnybos
vietas. Kurj laikg nevykdZiau oku-
pacinés valdzios jsakymy ir slaps-
Ciaus kaime bei miSke tikédamas,
kad vokie€iy armija iSvarys rusy ka-



IDEJOS

riuomene i§ Lietuvos. Véliau rusy
okupaciné valdZia paskelbé jsakyma,
kuriuo  mobilizuojami  visi  tinkami
karo tarnybai vyrai. Nenorédamas
vykti j frontg, suradau Lietakio naf-
tos kontoroje valdytojo pavaduotojo
vietg ir tokiu bddu buvau atleistas
iki karo pabaigos nuo batinos karo
tarnybos”.

"Kodél gavote tokj pasitikéjima,
kad buvote paskirtas j tokias atsa-
kingas pareigas?”

“PrieS antrg rusy okupacijg be-
veik visi naftos specialistai pasi-
trauké j vakarus. AnksCiau esu dir-
bes naftos prekyboje vadovaujan-
¢iuose postuose, todél ir buvau pa-
skirtas j minétg tarnybos vietg”.

“Ar galite smulkiau paaiskinti, ko-
kia tai buvo tarnyba ir kokias funk-
cijas atlikdavo naftos kontora?”

"Naftos kontora finansiniu atzvil-
giu tiesiogiai priklausé Lietkoopsa-
jungai — Lietokiui, bet visus opera-
tyvinius parédymus gaudavo betar-
piskai i85 Maskvos. Kontorg tvarké
Maskvos atsiystas valdytojas.

Naftos  kontoros
Sios: aprapinti naftos gaminiais vi-
sas Lietuvos ir KaraliauCiaus srities
civilines-valstybines jstaigas, tarybi-
nius 0dkius, kolchozus, pramonés j-
mones, transporta, MVD pasienio ka-
riuomene, MVD, NKGB, upiy bei jo-
ry civilinj laivyna, o taip pat kariuo-
menei priklausancias civilines dalis.

funkcijos  buvo

Mano pareiga buvo priimti naftos
gaminius, atsiystus i§ Rusijos ir juos
patalpinti bei paskirstyti j bazes-san-
délius, o véliau iSduoti jstaigoms”.

“Ar naftos kontoroje tamstos tar-
nyba nebuvo pertraukta?”

“Taip. 1944 m. lapkri¢io mén. pas
savo pazjstama baliuje vieSai sudau-

Ziau Stalino portretg ir Kkalbéjau
prie§  Lietuvos okupantus. Kauno
saugumas apie tai suzinojo ir 1944

gruodzio 27 du MGB Kkarininkai ma-
ne areStavo ir jkiSo j saugumo ra-
mus Kaune, Laisvés al. Nr. 6. Vé-
liau buvau perkeltas j Kauno Kkalé-
jima. AreStavimo dienos vakare ma-
no bute saugumas padareé krata.

Trumpai galiu paaidkinti, kas jvy-
ko krat,os metu mano bute. Mano
Seima nezinojo, kad esu areStuotas.
Mano bute vienas pazZjstamas slaps-
tési nuo rusy okupacinés valdziom.
Kratos metu jis suspéjo taip palé-
péje pasislépti, kad saugumieciai jo
nerado. Kitg dieng saugumo Kkarinin-
kas su Kkareiviai savavaliskai prie-
varta paémé iS mano buto kilnoja-
maja krosnj, palikdami Ziemos melu
Salti mano 3 mety suny ir kitus Sei-
mos narius”.

“Kaléjime ilgai sédéjote, Kodel is-
leido j laisve?"

“1945 m. pradZioje, LTSR komisa-
ry taryba ir VKP(b) centro komite-
tas jpareigojo naftos kontoros valdy-
toja, kad paruoSty pavasario séjai
bazes bei sandélius priimti naftos
gaminius, kurie skirti traktoriams
bei transportui. Valdytojas, neture-
damas naftos specialisty, Kreipési |
Kauno MGB praSydamas, kad mane
iSleisty iS kaléjimo, nurodé, jog a$
tik vienas esu tinkamas asmuo, ku-
ris galéty padéti suorganizuoti nau-
jas bazes, norint jvykdyti partijos
isakyma.
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PRANAS JANCAUSKAS

Ziemos pabaigoje, mane pasaukeé
MGB karininkas j tardymo kambarj
ir pareiSké, kad esu reikalingas lais-
véje svarbiam darbui, todél nori is-
leisti i§ kaléjimo, bet su salyga, jei
pasiradysiu MGB uZverbavimo rasta,
kuriuo esu jpareigojamas sekti Kki-
tus Zmones, dirbanCius prie$ tarybi-
ne valdzig. Jei nepasiraSysiu — ne-
basiu iSleistas ir gali nukentéti ma-
no Seima. Dél Seimos, norédamas sau
laisvés, tikédamas, kad rusy okupa-
cija Lietuvoje ilgai nesites, o laisvé-
je bddamas tikéjausi  neiSdavinéti
Zmoniy saugumui — visi tie argu-
mentai susidéjo, kad pasiraSiau uz-
verbavimo raSta. PasiraSes buvau
ipareigotas grjZti j savo sengja tar-
nybg, ir tos pacios dienos vakare
iSleido i kaléjimo”.

“Kaip vykdeéte jsipareigojima sau-
gumui Zmones iSdavinéti?”

“Klausimas  nemalonus. Daugelis
gal nenorés tikéti, kad atsakymas
teisingas. Bet a$ pareiSkiu, kad Zmo-
niy neiSdavinéjau. Saugumui  pa-
reikSdavau, kad daug turiu darbo
istaigoje ir neturiu laiko Zmoniy sek-
ti, Zmonés manes bijo, kadangi Zino,
jog sédéjau kaléjime ir visi galvoja,
jog esu uzverbuotas, todél prie ma-
nes niekas nekalba prie§ tarybing
valdzZia.

AS pats iStikryjy gaudavau po-
grindzZio literatira, klausydavaus ra-
dijo i uzsienio, tekdavo nugirsti pa-
sikalbéjimus prie§ okupantus; Zino-
jau, kur ir pas ka susirinkdavo par-
tizanai; kiek leisdavo galimybé, su-
darydavau dokumentus asmenims,
kuriems grésé pavojus nuo okupan-
ty, priimdavau tarnybon tokius, ku-
rie kitur negalédavo gauti darbo ir
t.t. Véliau jgijau saugumo pasitiké-
jima; gal pastebéjo, kad prie§ tary-
bine valdZig niekur nepasireiSkiu, o
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jstaigos tarnybos darba gerai atlie-
ku”.
“llgai dirbote naftos kontoroje?"

“1946 m., Maskvos  parédymu,
Lietkoopsajungos naftos kontora bu-
vo likviduota, ir mane atleido i$ val-
dytojo pavaduotojo pareigy. Tais pa-
Ciais metais gavau Kauno naftos ba-
zés Nr. 2 direktoriaus vieta, o 1947
mane atleido i$ tarnybos kaip nepa-
tikimg tarybinei valdZiai. Apie 3
mén. buvau be tarnybos. Véliau ati-
dariau meésos parduotuve prie Lietu-
vos Zemés Ukio Kooperacijos Sajun-
gos, bet jvykus piniginei reformai
Lietuvoje, teko parduotuve uZdaryti.
Vél apie du ménesius buvau be dar-
bo.

1948 sausio meén. pabaigoje gavau
Kauno pramoniniy prekiy prekybos
(Pramprekyba) bazés direktoriaus
pavaduotojo vietg. 1949 mane pasky-
ré Kauno pramoniniy prekiy preky-
bos (Pramprekybos) bazés direkto-
rium ir iSbuvau tose pareigose iki
1951 mety pabaigos. Cia ir baigiasi
mano vieSas ir oficialus tarnybos
laikas bei gyvenimas.

1946 saugumas mane buvo iSkvie-
tes | privaius namus ir, dalyvau-
jant augsto laipsnio  karininkams,
klausinéjo: ar moku vokieCiy kalba,
ar myliu savo Seimag ir t.t. Man pa-
reiSké, kad esu numatytas kandida-
tas siysti j uzZsienj, Sis pasikalbéji-
mas ir liko tik pasikalbéjimas”.

"Papasakokite, kaip buvote TSRS
MGB jkalbintas vykti j uZsienj, kaip
rusy agentas”.

"Cia reikés ilgiau ir plagiau papa-
sakoti ...

1949 balandZio pabaigoje buvo ma-
sinis lietuviy iSveZimas | Sibirg. I5-
veztyjy daiktai buvo suvezti j san-
délius bei parduotuves ir i$ ten par-
davinéjami. Kauno Pramprekybos di-
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rekcija laikinai paskyré mane vieno
tokio sandélio vedéju. Kauno bei Vil-
niaus miesto okupacinés valdZios Kkai
kurie asmenys paémeé i§ mano san-
délio jvairius iSveZtyjy Zmoniy daik-
tus, uz kuriuos neapmokéjo ir véliau
ju negrazino. 1951 pabaigoje priva-
léjau atsiskaityti prieS savo direkci-
ja uZz pavestg sadélj, bet tai padary-
ti negaléjau, nes augsCiau minéti as-
menys daikty neapmokéjo ir negra-
Zzino. Kauno Pramprekybos vadovybé
mane perdavé prokurataros bei MVD
organams. Buvau priverstas slapsty-
tis. Kelis kartus milicija manes jies-
kojo mano bute, bet tenai nerado.
AS ir savo S$eimg buvau iSkraustes
j Siaulius. MGB Zinojo, kad manes
MVD jieSko ir pataré susirasti nau-
ja butag. AS suradau naujg buta,
MGB apmokéjo pinigus uZ naujg ba-

ta neoficialiai iSregistravo iS5 seno
buto ir uZregistravo naujame. MVD
apie mano iSregistravima bei prisi-
registravima nieko nezinojo. MGB

betgi nepadéjo man, kad galéfiau iS
skolininky atimti daiktus.

1952 vasarg MGB pareiské, kad
reikéty man mokytis angly kalbos,
nes gali tekti vykti j uZsienj. Ang-
ly kalbos nesimokiau, nes MGB ne-
pareiSké tvirtai, kad vyksiu j uZsie-
nj.

1952 m. lapkri¢io mén. MGB slap-

tai paémé mane i§ Kauno ir nuvezé
i Vilniy. Vilniuje augsto laipsnio
MGB karininkai pareiské, kad jie

siuntia agentus | uZsienj atlikti jvai-
riy Maskvos uZdaviniy. MGB parei-
gunai pareiské, kad aS esu jy numa-
tytas taip pat | uZsienj. AS iS Kkarto
atsisakiau, netikédamas MGB Zo-
dZiais. Galvojau, kad tai yra jy pro-
vokacija. PareiSkiau, kad turiu S3ei-
ma, kurig myliu, ir nenoriu nuo jos
skirtis, o beto, neZinau, ar galésiu

ivykdyti nurodytus Maskvos uzZdavi-
nius. MGB Kkarininkai pareiské, kad
a$ turiu vykti, nes moku lietu-
viy, lenky, rusy ir vokieCiy kalbas

(iStikryjy as vokieCiy kalbos nemo-

kéjau); MGB tiki, kad a$ neperei-
siu | vakarieCiy puse, kadangi my-
liu savo Seima; Maskva tiki, kad

galésiu jvykdyti man pavestus uZda-
vinius; kad galésiu jgyti vakarieCiy
pasitikéjimg, kadangi esu kiles i§ pa-
siturinios Seimos ir praeitis Svari;
manes jieSko prokurataros bei MVD
organai; pagaliau, kad a$ privalau
sutikti su jy reikalavimais, nes jau
esu sedéjes kaléjime uz pasipriesi-
nima sovietinei santvarkai, tokiu bo-
du, a$ jau grjzti j normaly vie$g gy-
venima nebegaliu.

Po S8io pasikalbéjimo man buvo
aiSku, kad privalau vykdyti MGB
isakyma, nes prieSingu atveju likvi-
duos mano Seimg ir mane patj. Duo-
damas sutikima, nusistatiau, kad

atéjes | Vakarus tuojau pasisakysiu,
jog esu rusy atsiystas agentas”.

“Kokius uzdavinius pavede MGB
atlikti Vakaruose?”

“l. Atvykes | Vakarus, privalau
prisistatyti vakarie€iy valdZios orga-
nams.

2. Papasakoti
ra savo gyvenimo
man paruo$ MGB.

3. Jgyti vakarieCiy valdZios organy
bei esanCiy uZsienyje lietuviy pasiti-
kéjima.

4. Vaidinti taip, kad atrodyty, jog
tikrai esu Lietuvos patriotas.

5. Nebuti perdaug gudriam ir kar-
tu kvailam.

6. Elgtis taip, kad vakarieCiai ne-
jitarty, jog esu turéjes su MGB rei-
kaly, nepasakyti, kad sédéjau kalé-
jime.

7. Sekti kiekvieng vakarietj, lietu-

vakarieiams netik-
biografija, kurig
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vj, suZinoti jo bada, silpnybes, adre-
sus ir t.t.

8. Nustatyti,
galima uzverbuoti,
kvos MGB reikalams.

9. Suzinoti lietuviSskyjy organiza-
cijy pavadinimus, nustatyti jy pa-
skirtis, suzinoti vadus, jy adresus
irt.t.

10. Susiristi pagal duotus slaptus
Sifrus vakaruose su Maskvos MGB
atstovais ir juos informuoti apie sa-
vo veikima.

11. Aktyviai dalyvauti
organizacijose, stengtis
kad bdcCiau paskirtas |

kokius asmenis bty
kad dirbty Mas-

lietuviSkose
pasiekti to,
organizacijy

vadovybe ir véliau apie viska pra-
nesti Maskvos MGB.

Turéjau sekti visus ir viska, kas
tik domina Maskva, o véliau turé-
jau perduoti surinktas Zinias MGB
atstovams”.

"Galite smulkiau papasakoti, kaip

Maskvos MGB tamstg pasiunté j Va-
karus ir kiek laiko uZsitesé pats ap-
mokymas agento darbui?”

“Mane ruoSti pradéjo nuo 1952 m.
lapkri€io ir baigé 1953 mety rugpjo-
Cio 13. Ta dieng pasiekiau vakary
Berlyna. 1952 m. Vilniuje paraSiau
smulkiai savo gyvenimo biografija.
Pagal mano Dbiografija karininkai
paruosé netikrg gyvenimo biografi-
ja — legenda, kurig turéjau atmin-
tinai iSmokti. MGB karininkai duo-
davo nurodymus bei patarimus, kaip
turiu elgtis vakaruose, kad galéCiau
jvykdyti pavestus Maskvos uzdavi-
nius. 1953 m. vasario pabaigoje bu-
vau pasiystas Maskvon ir pristaty-
tas augStam MGB pareiganui. Tais
pagiais metais kovo pabaigoje Siau-
liuose atsisveikinau su savo Seima ir
dviejy MGB Kkarininky prizidrimas,
buvau nuveZtas prie Lietuvos-Lenki-
jos sienos. Nakties metu, dalyvau-
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jant dviem i§ Vilniaus MGB Kkari-
ninkams,  Lietuvos pasienio MVD
kariuomenés komendantui ir Lenki-

jos pasienio kariuomenés karininkui,
mane perdavé VarSuvos rusy MGB
karininkui. Lenkijoje gyvenau netik-
ra pavarde ir netikrais lenky doku-
mentais, kuriuos davé MGB. Lenkijo-
je MGB augsto laipsnio karininkai
duodavo nurodymus bei patarimus,
kaip turiu elgtis Vakaruose, kad ga-
léCiau jvykdyti pavestus uzdavinius.
Kartu gavau slaptus Sifrus, pagal
kuriuos galéCiau susiriSti su Mask-
vos, Vilniaus bei VarSuvos MGB
istaigomis.

Rugp. 11 vakare pro Stetino mies-
tag buvau pristatytas prie Lenkijos-
Ryty Vokietijos sienos, kur nakties
metu, savo jégomis perplaukiau Ode-
rio upe. Ryty Vokietijos puséje Var-
Suvos rusy MGB Kkarininkas mane
perdavé ryty Berlyno rusy MGB Kka-
rininkui. Rugpjagio 12 buvau atvez-
tas j ryty Berlyna, rusy gyvena-
majame rajone pernakvojau. 13 d.
MGB karininkas parodé rusy-vaka-
rieCiy sektoriaus sieng pareik3da-
mas, kad per nurodytg vieta priva-
lau pereiti j Vakary Berlyng. Tos
pacios dienos vakare peréjau vakary-
ryty Berlyno sektoriaus sieng ir pri-
sistaiau vakary policijai pareikSda-
mas, kad esu atbéges lietuvis iS Lie-
tuvos, ir papraSiau mane perduoti
vakarieniy valstybiniams organams.
Kai vakarie€iy organai perémé ma-
ne IS vokieCiy policijos, a$ pareis-
kiau, kad esu atsiystas TSRS MGB
agentas | Vakarus atlikti pavesty
uzdaviniy”.

“Pasakykite prieZzastis, deél Kkuriy
nusistatéte prisipazinti vakarieCiams,
kad esate TSRS MGB agentas?

“AS jau 1952 lapkri€io mén. bu-
vau nusistates laisvu noru prisipa-
Zinti vakarieCiams, kad esu Maskvos
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agentas, nors man tai padaryti bu-
vo grieZtai uZdrausta i§ MGB. Prie-
Zastys, dél kuriy prisipazinau, yra
Sios:

1. Negaléjau pakelti to, kad ko-

munistiné Rusija laiko Lietuva Ziau-

rioje  okupacijoje, Kklastingai ir be
gailesCio  naikina lietuvius, alina
krasta, neduoda jokios laisvés, vis-

kas pagrjsta smurtu ir melu.
2. Nenoréjau dirbti su MGB, kad

per mane galéty ardyti Seimas, at-
skirti tévus nuo vaiky, vaikus nuo
tévy, o véliau juos sunaikinti Sibi-

re ar kaléjimuose.

3. Jei aS nebdciau prisipazings va-
karie€iams, kas esu, ir atlikes MGB
pavestus uzdavinius, tai vistiek, pra-
éjus kuriam laikui, saugumas mane
ir mano Seima likviduoty.

4. Nenoréjau, kad dabar ar ateity-
je mano pavardé boty minima kaip
lietuviy iSgamos.

5. Nenoréjau, kad mano vaikai
ateityje baty niekinami kaip iSdavi-
ko vaikai. AS noréjau ir noriu tik
gero savo vaikams bei Lietuvai. Jei
okupantas nesunaikins mano Seima
— vaikus, tai uZauge pateisins da-
bartinj mano pasielgimag ir pasakys,
kad a$, tévas, nenorédamas Zudyti
kity Seimy vaikus bei tévus, teisin-

gai pasielgiau kad
esu rusy agentas.

6. Noréjau perspéti Lietuvoje esan-
Cius lietuvius, kad lengvabadiSkai
nepasiduoty okupantui ir neiSdaviné-
ty savo tautie€iy saugumo orga-
nams.

prisipazindamas,

7. Kad esantieji Lietuvoj lietuviai
Zinoty ir pagalvoty, kurie eina Kkar-
tu su okupantu, kad apie jy blogus
darbus suZino bei Zino Vakaruose-

8. Kad visi lietuviai bdaty vieningi
ir iStikimi vienas Kkitam ir paciai
Lietuvai.

9. Noréjau perspéti tuos lietuvius,
kurie galvoja i§ vakary grjzti j Lie-
tuvg, kad nepasiduoty rusy agenty
viliojimams, nes grjZzus, jy likimas
bus Ziaurus, ir véliau negalés i§ oku-

puotos Lietuvos iShégti atgal j Va-
karus.
Baigdamas atsakyti j klausimus,

kreipiuos j visus geros valios Zmo-

nes, organizacijas bei vyriausybes
praSydamas padéti man, kad Mask-
vos parédymais nebOty sunaikinta

mano Seima bei atskiri jos nariai.

Kreipiuos j TSRS wvyriausybe ir j
Lietuvos dabarting valdzZig, kad tu-
retuméte Sirdj ir paliktuméte ramy-
béje mano nekalta Seima bei arti-
muosius.”

Panslavizmas laiko savo tikslu sunaikinti tai, kas Simtme-

¢iais buvo sukurta. Sj tikslg betgi jis gali pasiekti tik istrinda-

mas i8 Europos Zemélapio Turkija, Vengrija ir dalj Vokietijos.

Mums belieka tik alternatyva: arba mes pasiduodame slavy ver-

gijai, arba mes privalome visiems laikams susprogdinti Sitos

ofenzyvos centra, batent Rusija.

KARL MARX
Oder-Zeitung 1855 balandzio 21
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Katelbachas
Kaune

Tadeusz Katelbach 1933 rudenj at-
vyko | Kaung kaip lenky spaudos
korespondentas. ISbuvo ligi 1937 pa-
vasario. Jis buvo atvykes ne tiek ko-
respondencijy j VarSuvag raSinéti,
kiek megzti rySiy tarp VarSuvos ir
Kauno. Lietuviy visuomené apie jo
susitikimus su Kauno Zmonémis ma-
Zai Zinojo. Tuos uzkulisius dabar ati-
dengé pats T. Katelbachas lenky lei-
dZziamam ParyZiuje Zurnale “Kultu-
ra” (1956, N. 1/99).

Atsiliepdamas j dr. J. Girniaus ta-
me Zurnale straipsnj, T. Katelbachas
primena savo susitikimus su A. Sme-

tona, St. Lozorai€iu ir Vac. Sidzi-
kausku.
Lisabonoje ir Londone
“Jau bus keliolika mety, — raSo

T. Katelbachas, — kaip nesu né Zzo-
dzio prasitares lenky-lietuviy klausi-
mu. Emigracijos metu tik du kartus
sutikau Zymesnius lietuviy politikus.
Pirmg kartg — Smetong, rodos, 1941
pradzioje, kai jisai buvo sustojes Li-
sabonoje, vykdamas i JAV. Jj lyde-
jo geras mano pazjstamas, lietuviy
tautinio atgimimo veikéjas — Ycas,
dabar irgi mires. Praslinkus kele-
riems metams, po karo, dalyvavau
idomiam lietuviy ir lenky susitikime
Londone. Lietuviams atstovavo mi-
nisteris Sidzikauskas ir panelé Avie-
ténaité, lenkams — ministeriai Tar-
nowski, Sokolowski, Gwiazdowski ir
as. Tais susitikimais ir pasibaige
mano gyvesnis doméjimasis lietuvis-

76

kais klausimais. Vis délto nesu nuo
ju visai nutrokes. Kiek jstengiu,
bent apgraibom seku lietuviy spau-
da, pasisakanciag abiejy tauty santy-
Kiy temomis”.

Toliau T. Katelbachas primena dr.
J. Girniaus straipsnj, pamini Kkeletg
jo teziy ir pastebi, kad jos *“nieko
naujo neduoda”. Vertas esgs deme-
sio tiktai jo “kilnus idealizmas”
siilymas atsisakyti “grynos  politi-
kos”, o remtis daugiau “moraliniais
principais”. Moraliniy kriterijy pri-
minimas ir pabudings T. Katelbacho
atmintyje praeitj, kai jisai 1933 ru-
denj atvykes “tiesiai i Berlyno j at-

gimusios Lietuvos sosting su tur-
tingu idealizmo bagazu”. Taigi dr.
J. Girnius néra pirmasis. T. Katel-
bachas savo idealizmu jj pralenkes

20 su virSum mety.

“Lietuvos sostineje”— Kaune

Dar prie§ atvykdamas j Kaung, T.

Katelbachas su  neatgailimu  savo
bi¢iuliu Kazimieru Wyszynskiu ilgai
ir nuoSirdZiai svarste, kaip spresti

“vadinamajg Vilniaus bylg”.

“Nagrinéjome jvairius sumanymus,
kaip padaryti, kad Vilnius tapty
abiem tautom bendras miestas, toks
miestas, kuris jungty, o ne skirty.
Savo pasSnekesiuos priéjome iSvada:
reikia daryti visa, kad ateityje i$
madsy puseés pries Lietuvg nebdty

griebtasi prievartos ar jegos. Taip
dvasioje  apsiSarvaves, sprendziau,
kad pajégsiu palenkti lietuvius |}

laipsniska santykiy iSlyginima. Ti-
kéjau, kad lietuviy laisvas apsispren-
dimas santykius sunormuoti ves ir
i kalbg del Vilniaus. Mano ta tike-
jima stiprino mar3alo Pilsudskio pri-
tarimas (ZodZiai). TacCiau marSalas
man nepaliko jokiy abejoniy, kad
betkokiems buasimiems lietuviy-lenky
pasSnekesiams salyga sine qua non
turi bati Lietuvos sutikimas santy-
kius su Lenkija sunormuoti. Maciau,
kad niekas kitas Lenkijoje, iSskyrus
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marsSala. neturés betkada galios
spresti Vilniaus bylos taip, kad tasai
miestas tapty abiejy tauty nuosavy-
be. Tad Lietuvos uZsienio reikaly
ministeriui ponui Lozoraiciui reiskiau
mintj, jog reikia tuo tarpu sudaryti
pastovias delegacijas — lietuviy Var-
Suvoje ir lenky Kaune. Jy uzdavi-
nys buoty pasiruosti lenky-lietuviy
santykiy normalizacijai. )spéjau, jog
laiko yra maZa, nes mirus marsalui,
reikés palaidoti ir viltj tokiam len-
ky-lietuviy gin€o sprendimui, kuris
ateityje jgalinty iSspresti ir “Vil-
niaus problemg”. Jei atmintis manes
neprigauna, tai p. Lozoraitis mane
priémé dvi ar tris dienas prieS mar-
Salo mirtj. Patenkintas, nors visada
atsargus savo zodziy atrankoje, man
dave aiSkiai suprasti, kad preziden-
tas Smetona mano sugestijg verti-
nas teigiamai. Kai tos Zinios pra-
dziugintas ruosSiausi kelionei VarSu-
von, i§ Berlyno mane pasieké tele-
foninis praneSimas apie marsalo mir-
tj. Praslinkus dar keletui ménesiy—
po aiSkiai pastebimo lenky-lietuviy
santykiy atosldgio, — vel greitai at-
sigrezta j senas vozicijas; dr. J. Gir-
nius pasakyty — j “grynaja politi-
ka”. Kaung turéjau palikti 1937 pra-
dzZioje. Kauno klaidos sukeélée aStrig
VarSuvos reakcija. Lenky ultimatu-
mui paspaudus, 1938 kovo mén. bu-
vo pasiekta lietuviy ir lenky santy-
kiy normalizacija”.

Baiges tuos savo  pasakojimus
“Kauno klaidom” (bledy Kowna), T.
Katelbachas dar pastebi, kad visa
tai iSsakes parodyti, jog dr. Gir-
niaus iSkelti moraliniai Kkriterijai né-
ra “naujas dalykas”.

IS tikryjy néra naujas dalykas né
T. Katelbacho prikiSimas lietuviams
“klaidy” ir tvirtinimas, kad Pilsuds-
kis myléjes Lietuva, ir noréjes jai ge-
ro. Tai toks pats senas teigimas,
kaip dviejy tauty “meilé” unijoje.

Dialogas tarp
lenky ir lietuviy

Politika daZniausiai apsprendzia je-
ga ir savi interesai. Pastangos ja
atremti j moralés principus tebelie-
ka pium desiderium — mielas pa-
geidavimas. Vis délto tai nekliudo
pageidauti tauty santykiams mora-
linio pagrindo. “Antrojo pasaulinio
karo tragiSkas patyrimas vertia mus

pareiksti pasislykstéjima politika,
kuri  moralinius  principus  aukoja
dienos kompromisams” —  pastebi

dr. J. Girnius, kalbédamas apie lie-
tuviy ir lenky santykius. Jis yra pa-
bandes juos aptarti, iSeidamas nebe
i grynos politikos, o moralés. Dvie-
ju lenky atsiliepimai taciau rodo,
kad ir jiem nestingant to idealistinio
nusiteikimo, néra jau taip lengva i$
grynos politikos iSsivaduoti. Savi in-
teresai, pasirodo, yra stipresni uz
moralés principus.

Dr. J. Girnius uZkalbino lenkus dél
ateities santykiy jy leidziamam Pa-

ryziuje Zurnale Kultura (nr. 10/96,
1955). Savo strp. “W poszukiwaniu
dialogu polsko-litewskiego”  apzvel-

gia lietuviy ir lenky pazidras j pra-

Jei Pilsudskis baty tikrai pageidaves
gero savo gimtajam kraStui, nebdty
dares Lietuvai tokios didzios skriau-
dos — grobes Vilniy, kad paskui T.
Katelbachg siysty j Kaung ir saky-
dinti: daba. tai derékimés sine qua
non . . . remdamiesi abiSalia meile ir
moraliniais principais.
S.
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eiti, sumini i$ nepriklausomybés lai-
ky Suvalky sutartj, gen. L. Zeli-
gowskio invazijg | Vilniy, lietuviy
persekiojimg Vilniaus kraSte ir gin-

€a dél Vilniaus. Jo nuomone, vienoks
ar kitoks sprendimas Vilniaus klau-
simu turi lemiamos reikSmés lietu-
viy ir lenky ateities santykiams. To-
liau bando apie juos kalbéti nebe po-
litikos, o moralés pozZidriu. Politika
esanti simbolis jégos ir vyliaus, ne-
be teisés ir taikos, dél to lietuviy-len-
ky santykiy klausimo nereikia pa-
versti grynai politiniu. Cia tenka at-

sisakyti kai kuriy tautiniy prietary
(przesadoéw) ir  kratytis  netolimos
praeities  prisiminimuy, kurie  turi
destruktyvinés jtakos ir yra gausus
absurdiSkais (absurdalne) nesusipra-
timais bei  konfliktais.  “llgéjimasis
laisvés, kurios trokSta ir siekia tiek

lenkai, tiek ir lietuviai, turi eiti gre-
ta ilgéjimosi naujos dvasios masy
tautoms”.

*

Kultura (nr. 1/99, 1956) véliau pa-
skelbé du atsiliepimus J dr. J. Gir-

niaus pradéta pasnekesj. Jie jdéti |
"Politinio archyvo” skyriy. Redakci-
ja, matyti, noréjo pabrézti, kad tai
priklauso grynos politikos sriiai ir
tetinka daugiau archyvui: tebus Zi-
noma, kas  emigracijos  salygoms
svarstyta, bet gyvenime sunkiai pri-
taikoma. Ateityje vis tiek lems po-
litika, nors patyrimas gali bdti dar
tragiSkesnis.

Mat, pabréZiant moralinj principa,

reikia priimti ir tai, kas i§ jo plau-
kia: pripazinimg savo Kkaltés ir pa-
siryzima to nebekartoti. Kai tokio
nusiteikimo pristinga, tai net pats
svarstymas tauty santykio moraliniu
pagrindu netenka prasmés — telie-
ka pium desiderium. Tai aiSku i$
dviejy atsiliepimy j dr. J. Girniaus
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pastatyta klausimg. Jiems netriksta
idealistinio priéjimo, bet jie néra to-
kie, kad visai atitikty moralés prin-
cipus.

Jerzy lwanowski, pirmasis i$ atsi-
liepusiyjy, pasidziaugia Kulturos ini-
ciatyva keliamajj klausimg svarsty-
ti ir pritaria dr. J. Girniaus idealis-
tiniam  nusiteikimui  remtis  nauja
dvasia ir etikos principais. 1S to
fakto, kad 1939 rudenj lietuviai ge-
raSirdiskai priémé lenky béglius ir
karius, daro iSvada, kad toji taiki
dvasia tarp broliSky tauty rusena ir
kad lenkams tokios “nuoSirdzios pa-
slaugos nei viena kita tauta néra pa-
rodziusi”. Tai turésig didelés reiks-
meés ateiCiai. Vis délto apie ateitj
kalbédamas, Jerzy Iwanowskis, —
brolis prof. Tado Ivanausko, Zinomo
Lietuvoje zoologo, — negali iSsiva-
duoti i$ unijinés dvasios ir dvigubo
patriotizmo: myli savo téviske, isto-
ring Lietuvos Zeme, ir myli lenky
valstybe. Jam tai suderinama, Kkaip
kitados Vilniaus filomatams ir fila-
retams, ir skaudu, kad susidariusios
nepriklausomos Lietuvos ir Lenkijos
valstybés nerado tokio sprendimo,
kuris bdty prateses jo Seimos tra-
dicijas.

Jam gaila, kad lietuviai
te Pilsudskio reikStos
tuviams meilés”
lio DidzZiajai

nesupra-
“broliams lie-
ir atsistoje ant ke-
Lietuves Kunigaikstys-
tei atkurti. Joje badty tilpe lenkai,
lietuviai ir gudai, kaip vienoje Sei-
moje jtilpo trys broliai lvanauskai
— lietuvis, lenkas ir gudas. Tad atei-
Ciai nelike nieko kito, kaip tg vie-
nybe atstatyti. “Vilnius turjs pri-
klausyti visoms trims etninéms gru-
péms, turi bdti lenky-lietuviy-gudy
kondominijumu’ .
Netenka abejoti
nuoSirdumu,

Iwanowskio

jo noru

Jerzy
jo gera valia,



DIALOGAS TARP LENKUY IR LIETUVIY

sugyvenant po vienos
lietuvius, lenkus ir
vieng dalyka pra-
ziari:  lenky politikos ir  kultdros
persvarg. To nebejaucia, nes jaucia-
si esas lenkas ir dél to kalba nevi-
sai objektyviai apie nepriklausomos

matyti graZiai
valstybés stogu
gudus, bet jisai

Lietuvos ir Lenkijos santykius. Jo
tezés daug karty girdétos: nepri-
klausomoji Lietuva padariusi “klai-

dg” nesidédama su Lenkija, kaip bu-
vo praeityje. Bet koks tada baty bu-
ves Lietuvos nepriklausomumas? Ir
kam priklausyty Vilnius, jei jisai
baty kazkokis kondominijumas ? Ga-

lima surasti kitg sprendimg, kad né
viena i§ trijy etniniy grupiy “nesi-
jausty nuskriausta”, kaip J. Iwa-

nowskis noréty. Gi to kaip tik ne-
buvo, kada “vienbalsiu Vilniaus sei-
mo sprendimu” (1920) Lietuvos sos-

tiné buvo prijungta Lenkijai, o Pil-
sudskis seime kalbéjo; “Negaliu ne-
tiesti rankos Kaunui. negaliu ne-

laikyti broliais ty, kurie masy trium-
fo dieng laiko smuagio ir gedulo die-

na”.

Kai J. Iwanowskis dabar tuos Zo-
dZius kartoja, Zinodamas, kaip len-
ky ranka buvo tiesiama ir kaip i$-

tiesta 1938 mety ultimatumu, kaZin
ar pagalvoja, kad tai nesiderina su
moralés principais, Bet ir c¢ia, pasi-
rodo, tik patys lietuviai “kalti”. Tai
aisku i§ antro atsiliepimo j dr. J.
Girniaus sitlyma svarstyti klausima
naujoje dvasioje.
*

Tadeusz Katelbach tiesiai pasako,
kad J. Girniaus svarstymai “nieko
naujo neturi”. Jisai tevertina auto-
riaus idealistinj nusiteikimg (szla-
chetny idealizm). Bet ¢ia pat pa-

brézia, kad jis pats, idealistinio nu-
siteikimo vedamas, lietuviy ir lenky
santykiy sunormavimu rapinosi Kau-

ne dar 1933-1937 metais. Jis sten-
gesis “nudveisti apdulkéjusius lietu-
viy akinius, kuriuos temdé vokiSka
ir sovietiska neapykanta lenkams”.
Vadinasi, lietuviai nesavom akim |
lenkus Zidréje. Tai daug karty gir-
déta, kartota ir lietuviams nebe nau-
ja.

T. Katelbachas dar teigia, kad
“Kauno Kklaidos i88auké aStrig Var-
Suvos reakcija. Lenky ultimatumui
paspaudus, 1938 kovo mén, jvyko
lietuviy-lenky santykiy normalizaci-
ja". Kai T. Katelbachas pasisako ir-
gi uz moralinius principus, tai ten-
ka Klausti: ar toji “normalizacija”
buvo atremta | moralinj pagrindg?

nebeuZsimcna né to, kad “Kau-
buvo reikalavimas dery-
i Suvalky sutarties, ku-
buvo paliktas Lietuvai.
istatyma pateisino ir
Lenkai neno-

Jisai
no klaida”
bom iSeiti
ria Vilnius
Lietuvos nu
Tarptautinis Teismas.
réjo ir Siandien nebenori pripazinti
savo klaidos — gen. L. Zeligowskio
invazijos j Vilniy Ultimatumas taip
pat buvo priderintas ne prie “Kau-
no klaidos”, o prie Hitlerio invazi-
jos i Cekoslovakija: tarptautiné
padétis pasirodé palanki ultimatu-
mui. Tai buvo grynos ir grubios po-
litikos Zingsnis.

Pagaliau, ir dr. J. Girniaus primi-
nima lietuviy persekiojimo Vilniaus
kraSte T. Katelbachas laiko “taria-
mu dalyku” (rzekomo przeSladowa-
nia), pamirsdamas Vilniaus vaiva-
dos Bocianskio slaptajj memorialg
arkivysk. Jelbrzykowskiui. Kokig
prasme tada turi T. Katelbacho pri-
minimas  “moraliniy  kriterijy”, uz
kuriuos tvirtai pasisako, o pasiSlyks-
ti “gryna politika”? Duoda net vie-

ng jos pavyzdj: S. SuZiedélio strp.
“Lietuviy-lenky  santykiai” (Lietuva,
nr. 6, 1954).
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T. KATELBACHAS

S. Suziedélio straipsnj, raSyta vi-
sais metais anksCiau pries dr. J.
Girniaus “dialogg”, T. Katelbachas
rado perspausdinta “Europos Lietu-
vy” (1956 rugpjacio mén.), leidZia-
mam Londone. PripaZzines, kad
straipsnis iSsamiai paraSytas, jo au-
toriui prikiSa antilenkiska nusistaty-
ma ir “dziungliskas nesamones”
(dZugli nonsenséw), kuriy esg never-
ta kartoti. Taip "moraliSkai” su au-
torium  atsiskaites, toliau jj daro
“imperialistu”, kuris siekigs Lietuvai
daugiau, negu Siuo metu sovietiné
Lietuva apima, bdtent, dar ir Suval-
ky pietinés Zemés, o prie§ lenkus
Saukiasi balty federacijos. Matyti,
T. Katelbachui nepatiko ne tiktai
priminimas, kad Suvalky trikampis
yra lietuviSskas ir kad Baltijos fede-
racija yra visoms trims tautoms
naudinga, bet ir apskritai S. SuZie-
délio lietuviy ir lenky santykiy ana-
lizé unijos ir aklosios sienos S3vieso-
je. S. SuZiedélis | praeities faktus
pazZiaréjo iS tolimesnés perspektyvos
ir abiejy tauty charakteriy bei jy
siekimy, kurie reiSkiasi kiekvienos
tautos individualybéje, nedaug bepa-
kei¢iamoje laiko, salygy ir net tra-
giskyjy isgyvenimy. Galima didZiai
pageidauti naujos dvasios, 0 vis délto
stipriai tebeveiks senoji dvasia, ka
J. lwanowskis ir T. Katelbachas pa-
liudija savo atsiliepimais, taikytais
Siai dienai, o raSytais vakaryksCios
dienos dvasioje.

S.  SuZiedélis
kaip tauta, kuri
Zemémis, svetimais  Zmonémis ir
skolintomis dinastijomis; kuri nebu-
vo dar radusi savo valstybei pasto-
viy riby ir dél to né Siandien gerai
dar nenuvokia, kiek toli jos turi

apibddino  lenkus
augo svetimomis

siekti. Etnografiné nepriklausomoji
Lietuva Siuo atzvilgiu sudaré Lenki-
jai nemalony kontrastg, kuris reis-
ké daugiau negu akloji Siaudiné sie-
na. Ji néra dar sugriauta né Sian-
dien, ir labai gera, kad randasi idea-
listy, kurie siekia ja iSversti mora-
liniais argumentais. Tik ¢ia darbas
nelengvas, kai T. Katelbachas pa-

reiSkia, kad “néra lenko, kuris iSsi-
Zadéty Lvovo ir Vilniaus”, kaip né-
ra taip pat “lenko, kuris dabartiniy
vakariniy Lenkijos sieny nelaikyty
nepajudinamomis”. S. SuZiedélis jau
anksCiau buvo pastebéjes, kad toks
nusistatymas savyje turi prieStara-
vima: i§ vienos pusés siekiama
Neissés upés vakaruose (pokariné
laikiné  konsteliacija), o i§ antros
pusés nenorima atsisakyti nuo 1939

mety sieny rytuose (prieSkariné lai-
kiné  konsteliacija). Lenkams  yra
teiséta ir tai, kg buvo i§ kity pries

karg pasiéme, ir tai, ka naujo gavo
po karo iS bolSeviky malonés. Pries-
taravimo asSmuo yra tas, kad vaka-
ruose siekiama Lenkijai seny isto-
riniy Zemiy, o rytuose tokia pat tei-

sé paneigiama Lietuvai siekti savo
istoriniy Zemiy. Kur ¢cia gali rasti
vietos ne tik moralinis, bet ir pa-

prastas logikos désnis? Jo vietg uZi-
ma “grynoji politika”, kurig T. Ka-
telbachas prikisa S. Suziedéliui
(czysty polityk litewski).

T. Katelbachas tik tiek yra pa-
Zenges iS grynos politikos | priek]j,
kad pripaZjsta, jog po eventualiy
pasikeitimy rytinéje Europoje savo
7zodj turés ir gudai bei ukrainiediai,
su kuriais lenkai negalés nesiskai-
tyti. Vilniaus ir Lvovo klausimais
teigia, kad Vilnius nesgs nei vien
lietuviSkas nei lenkiskas, o Lvovas
— nei vien lenkiSkas nei ukrainie-
tiSkas. Tie miestai esg bendri. Bet



jeigu taip, tai teisingumas reikalau-
ja atsizvelgti ne tik j abi Salis, bet
ir j tai, kurios tautos istorijon tie
miestai yra labiau jauge ir Kkurios
valstybés teritorijai jie teisétai tu-
réty priklausyti, jei bus atsisakyta
grynos politikos. Moralé visada ras
priemoniy uZtikrinti saugy ir laisvag
gyvenimg visoms etninéms grupéms.
Ligi Siol i$ lenky pusés to nebuvo
paisoma.

Jeigu lietuviy ir lenky pasSnekesiai
emigracijoje pasiekty to, kad atei-
tyje IS tikryjy baty daugiau at-
Zvelgta | moralinius principus, tai
dialogas i “politinio archyvo” per-
sikelty j gyvenima. To nuoSirdziai
linkime.

u.

Red. prierasas. Tokis yra “dialo-
gas” tarp ¢ia gyvenanCiy lenky ir
lietuviy tremtiniy emigranty. Dialo-
go nesékmingumg galima bdty ais-
kinti tuo, kad jame dalyvave len-
kiSkosios pusés atstovai yra suauge
su savo galvojimu dar Lenkijoje ir
jo negali pakeisti, nors aplinkybés
yra radikaliai pakitusios. Tekdavo
pastebéti dar praeity, kad nevienaip
galvodavo tuo paciu klausimu lenkai
i Varduvos, Krokuvos ir Vilniaus.
Su pastaraisiais bddavo sunkiau ras-
ti bendra kalbg. Dabar galima baty

daugiau vilties laukti i kartos, au-
gusios ar auganCios naujose saly-
gose.

Kokis yra tikrasis galvojimas da-

bartinéje Lenkijoje, neturim pasisa-
kymy. Tafiau mus pasiekusios in-
formacijos 5 Zmoniy, kuriems pas-
kutiniais metais teko iSsikalbéti su
lenkais Lenkijoje ir Vilniuje, vVilCiy
perdaug nepatvirtina. Esa senasis
nusistatymas palikes tas pats. Len-
kas ir dabar pirmoje eiléje iSlieka
lenkas ir Lietuvos atZvilgiu savo

galvojimo nesas pakeites.

TREMTYJE

Lietuvos ministeriui
Povilui Zadeikiui
mirus

Ministeris  Povilas  Zadeikis, su-
laukes 70 mety, miré 8. m. geguzio

11 dieng, 10 v. v. Sekmadienio rytag
Zinia apie mirtj pasklido telefonais.
Atsitiko taip, kad paiam atstovy-
bés pataréjui apie savo ministerio
mirtj teko patirti pirmiausia iS sve-
timuyjuy.

Velioniui bddinga buvo jo palik-
toji valia apsieiti be laidotuviy Kkal-
by. Ja vykdé Seimos atstovai. Be-

vykdant ji buvo iSplésta iki visiSkos
tylos. Tylos namuose, kur buvo pa-
Sarvotas ministerio kdnas. Ministe-

rio rankos buvo perjuostos pagal ka-
talikiSka paprotj roZanfium. Kazkas
pasidlé pridéti dar lietuviska papro-

ti — atkalbéti rozanciy prie miru-
sio. Bet gal tai Kkitiems nepatiks;
¢ia lankosi ir nekataliky? Gal bus
prieSingas klebonas; cia tokio pa-

procio néra? Ir tylomis nuleista ana
lietuviSska tradicija, anoje eksterito-
rialumo teise pazymétoje erdvéje

Tyla buvo iSlaikyta ir kapuose. Kars-

tas paSventintas ir nuleistas. Tylos
nesudrumsté taip pat lietuviska tra-
dicija — godi ir S8viesi “Angelas
Dievo” giesmé. O vieno laikras€io

nuotraukoje prie karsto vieno daly-
vio rankose bekySanti ar tik ne ci-

gareté.

Lietuviai gausiai laidotuvése daly-
vavo. Jauté, kad laidoja Lietuvos
ministerj — ne ka Kkitg. Ir vyskupas

V. Brizgys padékojo baZnycioje pa-
reiSkusiems pagarbg Seimos ir lietu-



J.

viy tautos vardu. Taciau po laidotu-
viy priémimas atstovybés namuose
buvo paverstas tik Seimos reikalu,
kuriame dalyvavo Seimos draugai,
diplomatai, konsulai, vysk. V. Briz-
gys. Nuo visuomeneés Siokiy ar tokiy
atstovy laikytasi nuo3aliai. Ir kada
po laidotuviy jy dalis atvyko atsi-

sveikinti, buvo atsakymas jiems, kad
ponia negali pasirodyti.
Velionies valia apsieiti be kalby

buvo suprastinta ir Kkitu atzvilgiu—
laidotuviy vakarg ne vienas lietuvis
mégino sukinti televizija, ar nepa-
matys laidotuviy dienos kronikoje.
Deja, Lietuvos ministerio mirtis ne-
buvo uZfiksuota. Neteko patirti, ar
buvo kas mégines atkreipti televizi-
jos démesj | tai. Ar televizija tai
rado démesio nevertu dalyku. Kuk-
liai buvo paminéta ir New Ycrko
didZiojoje spaudoje. Informacijy
pluostelj ir foto davé N. Y. Times,
o N. Y. H. Tribune neteko pastebeé-
ti né informacijos. O ministeris Za-
deikis iSbuvo Washingtone nuo 1935,
ir i§ viso Amerikoje ilgiau nei Lie-
tuvoje.
*

Zadeikis buvo, kaip sakoma, Z?mo-
gus su charakteriu, savarankiskas,
su savo sprendimais, reiSkiamais
kartais staCia, tiesmuka forma. Tas
charakteris gal daugiausia lémé,
kad tarp jo ir politiskai organizuo-
tos visuomenés susidaré tam tikras
atstumas. Jis, sakysim, nesidavé vei-
kiamas Vliko ar Alto. Ogi paskuti-
niame Washingtone Alto, Vliko susi-
tikime jis net raStu atsisaké dalyvau-
ti, neiSleisdamas tam reikalui né sa-
Vo pataréjo ir paargumentuodamas
keistoku biurokratizmo argumentu—-
kad tai darbo metas. Neatrodo, kad
jis boty davesis ir diplomaty S3efo
valdomas. Savo santykius su Sefu
Zadeikis daug sykiy iSreiksdavo sa-
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vo paties pavartota formule: esg Lo-
zoraitis tesgs primus inter pares ir
nieko daugiau. Jautési savarankis-
kas ir nenoréjo duotis Kkity vadovau-
jamas. Taciau kitokioje atmosferoje
ministeris duodavosi sugestijuoja-
mas, jei tas sugestijas jis rasdavo
einanfias i8 Lietuvos intereso bei
ZmoniSkumo ir neuZmetamas i$ vir-
Saus.

Budavo sakoma, kad amerikieciy
akyse jis gerbiamas. PolitiSkai la-
bai jautriam valstybés departamen-
tui galéjo bati priimtinas Lietuvos
ministeris kaip Lietuvos valstybés
simbolis. Tik simbolis tos valstybés,
kuri néra, anot Roosevelto, panai-
kinta, bet Kkurios veikimas laikinai
sustabdyta?;. Departamentui galéjo
bati patogu, kai ir atstovo veikimas
yra pristabdytas (ne: sustabdytas!),
ypaciai jeigu ore pritvinke koegzis-
tencijos gary. Kovojancios Lietuvos
galéty bati Kkitoks atstovo idealas—
kuris daryty, judinty, kovoty. Mi-
nisteris Zadeikis buvo labiau pirmo-
jo tipo. Ta Kkryptj sustiprino dar ir
jo liga. Jj taip pergyveno ir jj ap-
lankes prie§ keleris metus Washing-
ton Star Pictorial Magazine kores-
pondentas Doris Kanter. Korespon-
dentas ra3é:

... Jis yra 66 mety amziaus — jis
Povilas Zadeikis, Lietuvos ministeris.
Sis oriai atrodas, S$velniai kalbas
zmogus, kuris atgabeno savo port-
felj i Washingtona 1935, dabar yra
daugiau simbolis negu veikiantis dip-
lomatinis pareigtnas. Jis neturi kras-
to, kuriam atstovauty visokiais prak-
tiniais reikalais, jokios vyriausybeés,
kuriai jis raportuoty, ir jokiy prie-
moniy, kuriomis Jis susisiekty su sa-
vo tautieCiais Baltijos jory krantuo-
se.



LIETUVOS MIN. P. ZADEIKIUI MIRUS

Jo veikla pradéjo keistis nuo 1940
vasaros, kada jo kraStas su 22,959
kv. myliom ir apie 3 milijonais gyven-
tojy buvo uzimtas Soviety Sajungos.

Pasiuntinybés muzéjinéje tyloje
ministeris daro jspadj profesoriaus,
kuris degant universitetui ir iSsiskirs-
Cius studentams, liekasi daugiau su
nepalauziamu tikéjimu, negu su tie-
siogine viltim, kad jis bus atstaty-
tas (1953. 9. 13).

Kai P. Zadeikis miré, N. Y. Times
paskelbé informacijg, paremta vals-
tybés departamento Saltiniais, kad
dabar atstovybe perima pataréjas J.
Kajeckas kaip chargé daffaires, o
toliau patvarkys “diplomatinis Sefas
Romoje” Lozoraitis. Tvirtinama, kad
N. Y. Times Zinia paskatinusi min.
St. Lozoraitio draugus raginti jj pri-
sistatyti departamentui ir pasisialyti
eiti Zadeikio pareigas. Esg tos pacios
Zinios paskatinti, Alto atstovai apsi-
lanke departamente ir padare tam
tikrus pareiSkimus. Apsilankes de-
partamente min. Lozoraitis realiau
pajutes valstybés departamento
iprasta biurokratija, atsarguma, ne-
skubéjimg panaSiais atvejais ir iSvy-
kes atgal j Roma.

Realia padétj Lietuvos
nurodo Latvijos precedentas. Depar-
tamentas priémé chargé d'affaires
titulu min. Zarinio pristatytag atsto-
va, bet tokj, kuris savo praeityje yra
buves atstovu ir turi ministerio ti-
tula. Tokiy Lietuvos ministeriy ne-
priskaitytume daug (Lozoraitis, Si-
dzikauskas, Turauskas, Gylys).

klausimui

Latvijos precedentas yra panaSus
Lietuvos padéciai, bet ne tapatus.
Viena, mirus Latvijos ministeriui,

nebuvo like, kas jj pavaduoja. Lietu-
va tuo atzvilgiu laimingesnéje pa-
détyje. Antra, Latvijos min. Zarinio

igaliojimai  formaliai aiskds, kompe-
tencijos atzvilgiu aptarti. Lietuva né-
ra tokioje padétyje su min. Lozorai-
¢io UrbSio telegrama. Tad galima
numanyti, kad departamentas “klau-
simg tirs”. Latvijos klausimu tokis
tyrimas truko apie metus. Lietuvos
atveju departamentas neturi pagrin-
do skubéti dar ir dél to, kad tuo klau-
simu paciy lietuviy esama kontra-
versinio nusistatymo; suprantamas
gali bati nenoras kisti rankas | rei-

kala, kuriuo nesutaria patys lietu-
viai, nenoras demonstruoti naujais
skyrimais prie§ Maskva, juo labiau,

kad j charge d'Affaires pareigas yra
atéjes natdraliu keliu atstovybés pa-
taréjas. Neatrodo, taigi, kad Lietu-
vos atstovavimo reikalu galéty bati
kokiy kitokiy sprendimy Siomis ap-
linkybémis.

*

Ministerio mirtis yra apgailima ne
tik jo Seimos nariy. Ji yra liddnas
ivykis ir visai tautai Siose aplinky-
bése, kada néra kas paskiria Kitg
pasitraukusio vietoj. Vieno i§ esamy
diplomaty mirtis reiSkia Lietuvos
suverenumo  reiSkéjy skaiCiy nepa-
taisomai sumazéjus. Dél to j esamuo-
sius diplomatus ir konsulus ZziGrime
su ypatingu linkéjimu jiems kuo il-
giausiai patverti.

Tos pacios iStvermés linkéjimu su-
tinkame ir Juozg Kajecka, kuris per-
émé Lietuvos atstovo pareigas po
min. Zadeikio. Jis néra jauno amZiaus
(Siemet sukako 60 mety); jis néra
mazo teorinio pasiruoSimo diploma-
tiniam darbui (ParyZiuje baiges dip-
lomatiniy moksly diplomu); jis néra
mazo diplomatinio patyrimo Londo-
ne, Berlyne, Washingtone ir kt. (nuo
1929 diplomatinéje tarnyboje). Jam
perimtoji  sritis yra sava, jprasta
daugiau nei kam kitam. Jam kaip
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Jaunimo
kongresas

Birzelio 29-30 Cikagoje jvykes jau-
nimo kongresas yra reikSmingas sa-
VO uZsimojimu ir pastangomis su-

telkti JAV ir Kanados lietuviy jau-
nima prie aktualiyjy lietuvisSky
klausimy. O tokiy klausimy i3 tik-
ryjy esama: tai senosios ir jauno-
sios kartos tarpusavio santykiavi-
mas ir bendradarbiavimas, jauni-
mas tarp dviejy kultiry — savosios
tautinés ir svetur rastosios, jaunimo

kelias j lietuvybe ir lietuviska gyve-
nima ir kt.

Siems visiems
tenti buvo skirti

klausimams  luks-
plenumo ir atskiry
sekcijy  posédZiai. Plenumo  pose-
dZiuose  praneSimus  padaré:  Ald.

¢ia (jaunimas ir Seima),
Br. VaSkelis (jaunimo ateities per-
spektyvos), V. Adamkevicius (pasi-
sakymy susumavimas ir iSvados).
Jei plenumo posédziai buvo kreipia-
mi "oficialumo” linkme, pvz. juose

ir kitiems lietuviams atstovams
pareigos Siandien néra nei lengvos
nei malonios. Reikia didelio talento
ir iSlyginto charakterio norint iSbha-
lansuoti tarp dvejopy pageidavimy
dabartinei situacijai — bati tik sim-
boliu ir badti gyvu valstybés reiskeé-
ju bei kovotoju.

Baty masy noras, kad J. Rajec-
kas baty arCiau j antruosius, nes no-
rim Zioréti j Lietuvos atstovybes
kaip j lietuviskas salas, kuriose reis-
kiasi gyvybé ir veikla, kurioje telkia-
si realusis atstovybés uZnugaris —
lietuviSkoji visuomené, kaip lygiai ir
svetimieji, kuriy pagalba ir santy-
kiai Lietuvai yra naudingi.

J. B.
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po praneSimy nebuvo leidZziamos dis-

kusijos, tai sekcijy posédZiuose ne
tik praneSimais, bet ir diskusijomis
reiSkési daugiau jaunatviskos gyvy-
bés ir ugnies (posédziavo meno, Vi-
suomeniniy ir  socialiniy  moksly,
sporto, literatdros ir spaudos, griez-
tyjy ir pritaikomyjy moksly sekci-
jos).

Stebétojui yra jdomu pasekti ma-
sy jaunimo nuotaikas ir orientaci-

ja, kiek jos reiSkési paciuose svars-
tymuose ir kongreso pabaigoj priim-
tose rezoliucijose.

Niekam neliko abejoniy, kad |
kongresg suvaziaves jaunimas (0 jo
suplauké daug — apie 500 asmeny;
jei ne birZzelio 29 vykusi generaliné
tautiniy Sokiy repeticija, dalyviy ba-
ty buve daug daugiau) ir savo nuo-
taikomis, ir orientacija yra tikrai
lietuviskas. Jis seka ir paZjsta viso-
keriopg muasy gyvenimag. Jis dZiau-

giasi tautiniais masy laiméjimais,
jis rapinasi negalavimais ir negero-
vémis.

Pirmuoju atveju pvz. yra jdomus

kongreso pasisakymas uZ tautiSku-
ma ir tautiniy vertybiy saugojima.
Todél kongresas nutaré pasiraginti
“iSlaikyti tautinio testinumo kertak-
menj — lietuviska Seimg”. Nutaré
pasiraginti laikytis lietuviSkoje ap-
linkoje. Nutaré paraginti Jaunimo
organizacijas “remti individualines
savo hariy pastangas, kuriant kultd-
rines ir mokslines vertybes”.

Specialiai lietuviSskas,  sakytume,
kongreso rapestis yra pasiraginimas
"organizaciniame  gyvenime jieskoti
bendrojo darbo plotmeés, lyginant
skirtumus ir keliant bendruosius
bruozus” (pabraukta musy). Nuolat
girdéedamas apie Sios raSies pastan-
gas vieSajame madsy gyvenime ir
matydamas jy nesékminguma bei ne-
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vaisingumg, dabar “bendrojo darbo
plotmés” jau ima jieSkoti madsy jau-
nimas ir rengiasi, pasak rezoliuci-
jos, “sudaryti lietuviskojo jaunimo
organizacinj vienetg”. Kas tai bus
tas ‘“vienetas”, liko neaiSku. Nauja
organizacija Salia jau esamy JAV

ir Kanadoj? Nauja organizacija spe-
cialiai jaunimui vienybén traukti ?
Jei taip boty, galima bdty abejoti
jos prasmingumu. Naujo “lietuvisko-
jo jaunimo  organizacinio  vieneto”
steigimas rodyty ne ka Kkita, kaip
tik tai, kad dirbtinai organizuoja-
mos vienybés liga i§ masy visuome-

nés persimesty ir j madsy jaunima.
Ar nebaty sékmingesnis Kitas ke-
lias, deja, kongrese neprisimintas,

tai telkimasis po Lietuviy Bendruo-
menés veliava? ¢€ia lietuviy vienybé

konkreCiai vykdoma paties tautinio
darbo dirbimu. Bendruomené laukia
i$ savo jaunimo entuziazmo, ugnies
ir jégu.

Kongresas toliau pasiragino “kreip-
ti démesj | politinj gyvenimg, tuo
siekiant augStesnés kultdros lygio ir
gilesnio demokratinio supratimo”.
Tokiam nutarimui tegalima tik pri-
tarti: Siaip kongrese vyravo ypaciai
nepalankios nuotaikos prie§ masy

partijy ir sroviy politikavima. Jau-
nimo pasisakymas, tegul ir perdé-
tom frazém, rodo jj jauciant, kad
tame politikavime neviskas tvarkoj.
Taigi pasitvirtina teisingumas ano
désnio, kurj teigia masy patarlé:
vaikai jau pjauna tai, ka paséjo jy
tévai. Dél to kongresas savo rezo-
liucija “apgailestauja nesveikg poli-

tinj visuomenés susiskaldymg ir pra-
So greitos politiniy veiksniy konso-
lidacijos”; “nepritaria daznai visuo-
meniniame  gyvenime  pasireiskian-
¢ioms skirtingy nuomoniy formoms
ir praSo siekti tinkamesniy bady jy
sprendimui”.  Toks ¢ia  susilékusio
jaunimo balsas.

Pasaulezitry kova ir
"nusiginklavimas"

Kun. prof. Stasys Yla susilauké
sidabrinio jubilejaus — 25 kunigys-
tés mety. Jis priklauso prie populia-
riausiy tremtyje asmeny. Tai paro-
dé Amerikos lietuviy bendruomenés
rinkimai, Kkuriuose jis gavo balsy
daugiausia, ir ateitininky federacijos

Kongresas taip pat prisiminé spe-

cialiai jaunimo Ir apskritai kultdri-
nius  reikalus:  Zurnalo  “Lituanus”
leidimg, Pasaulio Lietuviy Archyvo
darba, lietuviy spauda, meninius lai-
méjimus ir kt. Jis prisiminé ir pa-
sveikino tautieCius tévynéje, iStrémi-
me ir laisvajame pasaulyje, “ypac

lietuviSkajj jaunima uZ gelezinés uz-
dangos”.

Kongresui  pirmininkavo V. Ka-
mantas ir L. Sabalilnas, sekreto-
riavo A. Barzdukaité, 1. Cepénaité

ir GaSkaité. Rezoliucijy komisijg su-
daré A. Dundzila, B. Petrulyté, K.
KudZzma, G. Gedvila.

Kongresas buvo plafiai madsy spau-
doje komentuojamas ir jvairiai ver-
tinamas. Ir suprantama kodél: muasy
jaunimas mums labai rapi! Sveikin-
dami  kongrese pasireiSkusias  kri-
tiSkas pastabas, kuriy reikia betko-
kiam darbui (ne be trakumy buvo
ir pats kongresas, pvz. rezoliucijose
apeita net Lietuviy Bendruomeneé,
prisidéjusi  prie kongreso Saukimo),
vis délto mes negalime nesistebéti
tais vertintojais, kurie ir | jaunimo
kongresa tepaZilréjo grynai pro sa-
Vo asmeninius ar partinius akinius.

St. Barzdukas
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tarybos rinkimai, kuriuose balsy
skai€ium jis yra pirmasis po fede-
racikos vado.

Populiarumo  jsigijo dinamiskomis
pilnutinés katalikybés idéjomis—gal
kaip tik dél to, kad jas skelbia ne
tik rasStu ir Zodziu, bet visu savo
gyvenimu bei savo santykiavimu su
Kitu Zmogum.

Tokis jis yra zinomas ne vien
tremtyje. Ir ¢ia dedamas jo straips-
nis yra parasSytas dar nepriklauso-
moje Lietuvoje, skirtas jo knygai
“Nerami dabartis ir ateities perspek-
tyvos”, kuri turéjo iSeiti 1940 Ma-
riampoleje. Bet tenai buvo bolSeviky
konfiskuota ir sudeginta. RaStas se-
nas, bet jo mintys nepasene.

Vargiai rasime pasaulyje tauty
vienalytiSky  pasauléziary atzvilgiu.
Tiesa, yra vadinamy Kkatalikisky, or-
todoksisSky, protestantiSsky, net lais-
vamanisky tauty ar krasty. Bet tai

anaiptol nerodo religinio, pasaulé-
Zidrinio tauty vienalytiSkumo. Grei-
Ciau tai reiSkia vyraujanCias tauty

pasauléZiaras.  Salia  vyraujanéios
pasaulézitros kiekvienoj tautoj yra
ir mazumos pasaulézitry, ir tokios
pasaulézidros, einant konstitucijy
suteiktomis teisémis, turi laisve gy-
vuoti ir pléstis.
Kartais tokios
Zidros savo aktyvumu
vy asmeniniu svoriu gali turéti ne-
mazesnés jtakos | politinj, kultdrinj,
socialinj gyvenima, kaip ir daugumos
pasauléziira. Kai taip jvyksta, tai
tarp dinamiskosios, jtakingos mazu-
mos ir daugumos pasauléziary prasi-
deda rungtyniy kova.
Kaip gyvenimas

mazumos pasaulé-
ir savo atsto-

rodo, tokiy kovy

yra iSgyvenusi ir iSgyvena kiekvie-
na tauta. Kai kuriose jy tokios ko-
voj buvo iSsivysCiusios net | baisius
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kruvinus karus ir Zudynes. Tekty
Cia skirti perdaug vietos, norint pa-
minéti bent svarbesniuosius  tokiy
jvykiy. Stai, kad ir pilietinis Ispa-

nijos karas buvo didele dalimi pa-
sauléZiariniy rungtyniavimy vaisius.

Tiesa, pasauléZidrinés rungtyném

savo esméje néra blogas dalykas, jei
tik jos wvyksta grynai dvasinéj plot-

méj. Kiekviena pasaulézitra, nepa-
vojinga valstybei, gali juk, pagal
konstitucija, ne tik gyvuoti, bet ir
pléstis, o tuo paciu vykdyti dvasinj
uzkariavimg Kity pasauléziory sa-
skaiton. Sitokia dvasiné, kultaringa,
pasauléziory penetracija —  skver-
bimasis j vienas Kkitus néra ir ne-
gali bot pavojingas kraStui, tautai.

Visas pavojus iSkyla tuomet, kai pa-
sauléziros ima propaguoti tarpusa-
ve netolerancijg arba kai Siosios
griebtis leidZia savo atstovams. Su
netolerancijos dvasia paprastai atei-
na neapykanta, o i diktuoja neleis-
tiny priemoniy vartojima. Taip kova
i8 principy srities perkeliama | as-
mening, i§ dvasinés | fizine, i§ jti-
kinéjimo | prievartos plotme, o kul-
taringa penetracija (skverbimasis)
padaroma asmeniniy interesy, ambi-
cijos padiktuotu vienas kity naiki-
nimu.

Sie pastarieji dalykai pasaulézia-
ry kovoje ir yra patys pavojingiausi
ne tik pacioms pasauléziaroms, bet
ir visam kraStui. Pavojingesni jie
net uZz klasines ar politines kovas,
nes jie palieCia Zmones paciu iSvidi-
niausiu badu. Dél kity dalyky Zmo-
nés dar gali susiSnekéti, bet del pa-
saudézidriniy bdna nebejmanoma,
ypa¢ kai netolerancija bana giliai
ileidusi savo Saknis.

Siekiant pilnutinés tautos vieny-
bés ir rimties, yra nejmanoma iSsi-
versti be pasauléZidrinio “nusigink-
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lavimo”. Sitas “nusiginklavimas” tu-
ri bdt siekiamas visy tikry pasau-
léziarinés kultdros Zmoniy. Ne be to,
Zinoma, kad jis — S8is “nusiginklavi-
mas” nezinoty savo riby. Baty vél
kitas kraStutinumas noreéti uztrinti
visus pasaulézitrinius zmoniy skir-
tumus, vietoj aiskiy pasauléziary
pirsti  skepticizma, indiferentizma,
visas pasauléziaras suniveliuoti (su-

lyginti). Kazin ar tokiu bddu pa-
siekta kraSte pasaulézidrineé taika
bty mazZiau pavojinga tautai uz

arSig pasauléziorine kova. Pasaulé-
ziariniy skeptiky, indiferenty patar-
navimas savai tautai gali kartais
tiek bdti naudingas, kaip ir vépatés.
Jiems bus “vis tiek pat”, koki véjai
bepUsty: bet tik gera jiems.

Taigi  pasauléziary “nusiginklavi-
mas” turi turéti kitag programag, o
ne atsisakyma nuo savo principy.
Bene pirmasis Siosios naujos progra-
mos punktas baty — geras, pilnas
savo ir prieSingos pasaulézitros pa-

zinimas. Netolerancija Kklesti tuomet,
kai nepaZjstama gerai nei savo nei
prieSo  pasaulézidros; kartais  juk

ginama pas save, arba puolama pas
kitus tai, ko visai néra nei pas vie-
nus, nei pas antrus. Pirmiausia, Zi-
noma, reikia gerai pazinti savaja
pasaulézitra. Savaja, o taip pat ir
kita pasaulézitra tenka pazinti ir pir-
myjy, patikimy, pilny S3altiniy. Ne-
uztenka Cia pasiskaityti viena Kkitg
straipsnj, broSidrg ir daryti i§ to la-
bai toli einanciy iSvady.

Antra, skirtingy pasauléZziory at-
stovai turi jieSkoti ne tik to, kas
juos skiria, bet — kas jungia. O
jungia daug kas: ZmogiSkumas, die-
vovaikysté, etninis — rasinis giminin-
gumas Visy pirma, taigi, mes vi-
si esame Zmonés, to paties Dievo

vaikai, vienos tautos atstovai. Buty

Kai kas apie Vasario
16 gimnazija
Vokietijoje
Vokietijoje  lietuviy skaiCius dar
labiau sumaZéjo. TenykSCiai lietuviai
dar skardenasi dviem savo lietuvis-
ko; “masés” atramomis: darbo Kkuo-
pomis - batalijonais ir Vasario 16
gimnazija. Siuo tarpu noréjom uz-
fiksuoti gimnazijos padétj, kad vie-
noj vietoj baty sutelktos pagrindi-
nés Zinios apie jos darbo eiga, Zmo-
nes ir sukilusias dabartines proble-
mas.

1. Kuriomis aplinkybémis

gimnazija susikaré?

Vasario 16 gimnazija jsteigta
1950 m. rudenj, kai visos Kitos IRO

stovykly gimnazijos buvo likviduo-
tos arba baigiamos likviduoti dél
emigruojanciy iS Vokietijos lietuviy

Seimy. Svarbiausias gimnazijos pro-
motorius buvo tuo laiku j PLB Vo-

nezmoniSka, jei nusigreztume nuo
brolio—Zmogaus ar kovotume su juo
déel to, kad jis ne tos pasaulézitros,
Sitas galvojimas Siandien jau yra su-

brendes rimtose galvose ir, reikia
manyti, pradés vis labiau ir labiau
persimesti j platesnes mases. Ypac
pacCiais  pastaraisiais metais daug
grazios iniciatyvos parodyta jieSko-
jimui bendros kalbos tarp kriks€io-

niskyjy konfesijy.

Tre€ia, Kkiekviena pasauléZiara pir-
mon eilén turi rdpintis pozityviu sa-
vosios ideologijos skleidimu, ven-
giant bergZzdZios kovos su kitomis
pasauléziaromis. Vienpusiskas pasi-
neSimas | kova visuomet iSsigimsta
i netolerancijg kity atzvilgiu.

St. Yla

87



KAI KAS APIE VASARIO 16 GIMNAZIJA

kietijos krasto Valdybes pirmininkus
iSrinktas dipl. inZ. Pr. Zundé.
Iki 1953 m. XIl. 31 gimnazija bu-

vo Diepholze (kareivinése 3 KIm
nuo Diepholzo miestelio) Siaurinéje
Vokietijoje. Dél nepalankaus Kklima-

to ir dél perdidelio nuotolio nuo pie-

tinés Vokietijos, kur buvo like ne-
maza lietuviy Seimy, b-nés taryba
pageidavo gimnazijag perkelti labiau
i pietus. Po daugelio jieSkojimy
gauti palankiomis salygomis tinka-
ma gimnazijai Zemeés sklypg ir ten
pastatyti ramus, 1953  balandzio
mén. buvo nupirktas Schloss Renn-

hof Hattenfelde (Zemés plotas su
parku 42577 kv. metrai, ramai su
gyvenamyjy kambariy grindy plotu
2.121 kv. metr. ir dideliu dkio tro-
besiu). Atlikus kai Kkuriuos remon-
tus ir pastaCius baraka virtuvei ir
tam tikram Klasiy skaiciui, 1954. |I.
3 Vasario 16 gimn. buvo perkelta j
Hattenfeldg (po jspéjimo, kad Diep-
holzo kareivinés gali bati i§ gimna-
zijos atimtos, nes Kkareivinés numa-
tytos kitiems tikslams).

Kas buvo gimnazijos mokomasis
personalas?

Gimnazijos direktoriais buvo dr.
Palaitis, A. Giedraitis, dr. VI. Li-
terskis. Nuo 1957 m. Ill. 15. dr. A
RukSa. Gimnazijos mokytojais Diep-
holze yra buve dr. Palaitis, A. Gied-
raitis, Kyselbachas, GeSventas, Gas-
nieriené, dr. E. Seika, kun. GirCius,
Petktnas, Jurkaitis, S. Antanaitis,
kun. V. Kaleckis, PetkeviCius, dr.
kun. A. PaSkevitius, T. Knopfmile-
raité, K. Motgabis, H. Motgabiené,
A. Kirivickas, dr. J. Sakalauskas ir
vienas vokietis angly kalbai. Gimna-
zijos mokytojais Htittenfelde yra bu-
ve A. Giedraitis, dr. VI. Literskis,
dr. kun. A. PaSkeviCius, A. Grinie-
né, A. Venclauskas, Jurkaitis, T.
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Knopfmileraité, E. Wingerath, F.
Lenz, V. Natkevi¢ius, dr. K. J. Ce-
ginskas, dr. kun. Gronis, kun. V. Ka-
leckis.

Dabar gimnazijos mokytojais Huat-
tenfielde yra dr. A. Ruk3a, S. Anta-
naitis, dr. kun. J. Petraitis, F. Ské-
rys, A. Krivickas, K. Motgabis, H.
Motgabiené, T. Gailius ir du vokie-
Ciai (vokieCiy ir angly kalbai). (Vo-
kieCiai, rodos, irgi jau pasitrauke).
TaCiau kalbama, kad dr. RukSa jau
numatas pasitraukti j vokieciy gim-
nazijg (pasitrauké. Red.).

Ar mokiniy skaic€ius taip pat
mazta ir ar visi mokiniai moka
lietuviskai ?

Vasario 16 gimnazija iS Diepholzo
atvyko su 180 mokiniy; 1956 m. ba-
landZzio 1 d. (mokslo mety pabai-
gai) buvo 160. Nuo tada dél emi-
gracijos mokiniy skaicius sumazéjo.
Dabar jy yra apie 120. Kiekvienais
metais tarp naujai jstojanciy moki-

niy apie 1/4 - 1/3 bona nemokan-
¢iy ar silpnai mokanciy lietuviskai.
Tokiems bana pridedamosios lietu-
viy kalbos pamokos. Vieneriy mety
bégy dauguma pramoksta lietuvis-
kai ir Sitaip ima atsakinéti pamo-

kas. Per dvejus metus tokie turi is-
laikyti atitinkamos klasés normaly
lietuviy kalbos kursa.

Kiek gimnazija iSleido abiturienty
ir kur jie dingo?: jsijungé j vokieciy
gyvenima, emigravo?

Pirmoji abiturienty laida iSleista
1952 m. IV. 1. 1953 mety abiturien-
ty laidos nebuvo, nes, taikantis prie

vokieCiy  gimnazijy, kuriose  buvo
sudarytos 9 Kklasés, reikéjo ir Vasa-
rio 16 gimn. jvesti IX klase. Per

penkias laidas iSéjo 24 abiturientai.
IS jyu 13 studijuoja augStosiose mo-
kyklose (Vokietijoj, Sveicarijos Frei-
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burge, Romoj), 7 yra
JAV ir Kanada, likusieji
joj Kitaip jsikareé ar iStekejo.

emigrave |
4 Vokieti-

Kaip su gimnazijos patalpomis,
kiek joms iSleista pinigo?

Paliekam
tinkamoj
pirktas.
nevykes,

neverting klausimo, ar
vietoj ir tinkamas namas
Vieniems jis atrodo labai
nes tokioj vietoj, kur sun-
kiai pasiekiamas, kur mokytojai ne-
turi kur gyventi ir turi kai Kkurie
vazinéti i§ uz 12 kilometry arti-
miausio miestelio. Kitiems tokis uz-
darumas atrodo idealus, nes atitve-
ria mokinius nuo svetimos jtakos ir
palieka lietuviSskoje savoje aplinko-
je. Dabar jau tenka skaitytis su pa-
Ciu faktu ir tik dometis, kaip su is-
laidomis tam gimnazijos namui. Tie

1953 m. IV. nupirktas namas su
kai  kuriais trobesiais ir sklypu
(42.577 kv. metr.) uz 155.000 DM.
Komisas — 5.000 DM. Nupirktas ba-
rakas virtuvei, valgyklai, klaséms
(42,5x12) 15.000 DM. Dovanotas ba-
rakas klaséms (24,34x6,1) 2.264 DM.
Namy pritaikymas bendrabuciui ir
barako klaséms, virtuvei, valgyklai,
centrinio Sildymo papildymai,, kana-
lizacijos darbai, prausykly ir dusy
jrengimai, virtuvei Kkatilai, iSvieCiy
jrengimai, elektros pertvarkymas,
dazymo ir Kkiti remontai bei darbai
106.978 DM. Klaséms baldai, pata-
lynés ir lovos bendrabuiui 16.728
DM. MokesCiai: pirkimo, notarams,
advokatams, Zemés mokesciai, mo-
kes€iai uz leidimus statyti ir remon-
tuoti 10.472 DM. NuoSimciai dél is-
mokéjimy terminy pratesimg pagal
pirkimo sutartj 3.800 DM. ISlaidos
vajaus propagandai ir propagandi-
niams spausdiniams 10.284 DM. Ras-
tiné, pastas, telefonas, kai kuriy pa-

talpy nuoma, atlyginimai uZz darbus

15.392 DM. Administracijos jvairios
iSlaidos, kelionés ir Kitos iSlaidos
rySium su nuosavybe ir remontais

8.686 DM. ISlaidy i$ viso 350.104 DM.
Toms nuosavybéms, remontams ir
darbams apmokéti surinkta auky —
317.346,08 DM. Gauta pajamy uz lik-
viduotg lauza ir nuomg 2.944,01 DM.
Lieka skoly (hypoteka mokétina po
300 DM. metams) 29.935,83 DM.

Namy vajui gauta auky IS Siy
kraSty ir Sitokiomis sumomis: Ang-
lija 2.305,97 DM, Australija 6.833,-
29 DM; Austrija 50 DM; Belgija
338,52 DM; Brazilija 20,45 DM;
Jungt. Amerikos Valst. 112.471,64
DM; Kanada 23.817,96 DM; Kolum-
bija 2,958,96 DM; Prancizija 575,83

DM; Svedija 48 DM; Sveicarija
139.850,45 DM, (didesné suma negu
JAV); Uragvajus .99 DM; Venezuela

6.598,14 DM; Vokietija 20.381.89 DM,;
N. Zelandija 996 DM. Viso 317.346,-
08 DM.

Kitas piniginis klausimas: i§ kur
gauna gimnazija pinigy mokiniams
iSlaikyti?

Vasario 16 gimnazijos pagrindines
pajamas sudaro aukos i§ gimnazi-
jai remti badreliy. Jy kiekvienas turi
20 nariy, kuriy kiekvienas |j metus
moka 12 dol. Ty bareliy teoriskai
yra 180, taliau vieni veikia silpnai,
kiti su savo auky jnaSais labai atsi-

liecka. Jie per metus turéty sudéti
gimnazijai 43.200 dol. arba 181.440
DM. Kiti asmens ir organizacijos

vienkartinémis aukomis sudeda apie
50.000 DM per metus. Balfas per
metus suSelpia maistu uz 17.500 DM,

kitos jstaigos ir organizacijos mais-
tu — uz 8500 DM. Tévai ir moki-
niai sumoka 9.000 DM. I3 kiauliy
okio ir i$ darZzy bona pajamy uzZ
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7.750 DM per metus. Mokytojai,
tarnautojai, sveCiai uZ maista, su-
moka per metus 8500 DM. Kitokiy

pajamy susidaro apie 7.200. Sitokiu
bddu susidaro per metus 290.190
DM pajamy, Sitiek jy numatyta

1956-57 m. samatoje.

Sitokia pat suma numatyta isleis-
ti  1956-57 m., skaiCiuojant, kad
gimnazijoj mokysis ir gyvens 150
mokiniy. Kadangi jy apie 30 yra su-
mazéje dél emigracijos, tai iSlaidos
bus maZesnés.

Kiek atsieina mokinio iSlaikymas?
Kiekvieno  mokinio  maistui  per
dieng iSeina 1,60 DM. Per metus vi-
siems mokiniams (150) iSeina 69.-
600 DM. Atlyginimai mokytojams ir
ju socialinis draudimas sudaro 86,000
DM. Administracijos ir virtuvés per-
sonalo atlyginimai ir socialinis drau-
dimas — 37.465 DM. Sildymas ir
elektros &Sviesos — 14.500 DM. Siy
mety samatoje dar numatyta jvairiy
remonty ir pagerinimy uZz 26.160
DM. Sias sumas i3 sgmatos iSlaidy
atmetus, bet turint galvoj kitas is-
laidas matyti, kad vieno mokinio
Vasario 16 gimnazijoj mokymas ir
iSlaikymas  vidutiniskai per metus
atsieina 1.760 DM. Sita pajamy ir
iSlaidy sgmata gana reali, nes §. m.
geqguzés 1 d. skoly buvo 26.250 DM.
Tai mazdaug sudaro remontams nu-
matyta suma. Bet kadangi kai ku-
rie bdtini remontai yra atlikti, tai
tos skolos yra uZ maistg ir Kkitus
dalykus, nes atrodo namo sieny i$
lauko tinkavimas Siemet turés at-
kristi ar atkrito.

Aukos pamazu turi tendencija
mazéti, bet Kkartais vél atsigauna.
Jei bdreliy sudedamos aukos nema-
Zéty ir jos ateity laiku, pagrindiné
ekonominé problema baty iSspresta.
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IDEJOS SPAUDOJE

Spaudos talka vienybei Zzudyti -
Dominavimo pastangos apskaldé vie-
nybe ir su Baltais =« Tarp 14 "par-
tijy” rastos gyvos tik 2 “partijos”
e Jaunimo kongresas senimo aki-
mis = Jaunimas jau dalyvauja lais-
vinime konkreciais darbais.

*

Vlikas §j pavasarj émé tartis su
Vlike  nedalyvaujanCiomis  grupéemis.
Spauda neliko tam jvykiui abejinga.
Ji gana energingai talkino vienybés
siekimus  sutormozuoti ir  paversti
niekais. Tik prasidéjus pasitarimams,
spauda, uZuot  kdrusi  raminama
nuotaika, iSsikasé karo  trimitus
prieSingoms  nuotaikoms  pakurstyti.
Naujienos i§ naujo atakavo tauti-
ninkus, ypatiai Talkos pirmininka.
Tai buvo pataikyta kaip tik pries
Tautinés Sagjungos suvaziavima, gal
norint teséti ketinimus padaryti jta-

Kokis dabartiniu metu gimnazijai
aktualiausias reikalas?

Galima leisti pro pirStus buvusias
iS5 Salies politines intrygas jieSkoti
mokiniuose sau réméjy, politinius
sumetimus skiriant mokomajj per-
sonalg, gandus, kuriais buvo kursto-
mi vieno tikéjimo mokiniai pries Kki-
to tikéjimo mokinius, taip pat gan-

dus, kad mokyklai surenkamos au-
kos bodavo kai kada taip suplaka-
mos su bendruomenés pinigais, kad
sunku buvo susekti ribas ir tt. Tai
vis emigrantiniai ir sunkiai iSven-
giami, nors vengtini reiSkiniai. Pas-
kutiniu laiku tie visi reikalai blanks-

ta prie§ pagrinding pedagogine pro-
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kos, kad suvaZiavime pasireiksty
nuotaiky, nepalankiy Talkos pirmi-
ninkui. Démesio vertas buvo betgi ne
tautininky praeities veiklos vertini-
mas, bet paties Zemiausio kultdros
laipsnio tonas ir stilius. Netenka ste-
bétis, kad atsiranda tokiy ligasty
rasytojy; labiau démesio verta, kad
atsiranda redaktoriy, kurie jy ras-
tams duoda vietos. Draugas leido tuo
patiu metu savo politiniam ideolo-
gui, atéjusiam taip pat iS “apylin-
kés”, pristatinéti dar nepaskelbtg
Vliko  delegacijos  pasidlyma  kaip
vienintelj priimting ir nepakeifiama.
Tuo pat keliu éjo N. Lietuva. T. Zi-

buriai stengési tik referuoti vieny
ir kity pareiSkimus, nors ir su ais-
kiu palankumu vilkinei platformai.

Dirva ir Vienybé replikavo Draugui
ir Naujienoms. Taip delegacijy pasi-
tarimai  virto  faktiSkai medZiaga
spaudos diskusijai. Spauda, pasisa-
kydama uz “vienybe”, bet jsijung-
dama aktyviai | propagandg, kad
teisinga “vienybé” téra “mano drau-

gy” skelbiama, jsijungdama j poli-

blemg — prieS mokytojy stokg. Dél
permazo atlyginimo, dél buty stokos,
dél nepatogaus susisiekimo, emigra-
cijos ar kity priezasCiy tinkami mo-
kytojai pasitraukia ar iSeina kitur
tarnauti. Naujy pasikviesti beveik
negalima, nes Vokietijoje jy nebéra.
Vienas buvo atvykes i Anglijos.
Bet gimnazijos laikytojai taip “pa-
sistaté” jo atzvilgiu, kad tas mojo
ranka ir iSvyko atgal j Anglijg . . .

Muasy informatorius savo pranesi-
ma baigia pastaba: “Mokiniai atro-
do graziai ir sveikai. Mokytojai la-
biausiai suskurde . . . Kad bdty bent
po porag kambariy buteliai mokyto-
jams, gal dar jy atsirasty”.

tiniy prieSininky ir jy idéjy kritika,
atliko tokig role, kokig ji atliko VIi-
ko ir VT pirmininkams atsilankius
pas St. Lozoraitj “vienybés jieSko-
ti”. Susidaro jspadis, kad laikrasciy
skaitytojai daugelis yra pacCius laik-
rasCius praauge, suprasdami, kad
partiné polemika néra tikrasis ke-
lias nei j vienybe, nei j laisvinima.

Antras vaidmuo pasitarimams i$
delegacijy perkelti j spauda teko
Vliko grupiy delegacijai. Nors buvo

sutartas komunikatas apie pasitari-
mus spaudai ir jis buvo paskelbtas,
bet tuo nesitenkinta, ir komisijos
pirmininko praneSimas apie pasita-
rimy eigg padarytas VIiko sesijoje,
buvo perduotas spaudai. Naujienos
jj iStisai ir paskelbé. Tai buvo pri-
imta kaip Zenklas, kad Vliko dele-
gacija jieSko pirmoje eiléje "publi-
city”, o tik paskui “vienybés”. Tuo
ji atidaré duris ir kitoms delegaci-
joms i§ pasitarimy iSeiti j spauda.
O “"vienybés” sékla, dar nespéjusi
tyloje iSdygti, taip ir liko polemikos
karStyje ir véjuose dziati.

*

Spaudoje kalasi kova dél domina-
vimo naujoje srityje. Tik po Paverg-
tosios Europos Tauty sesijos Stras-
bourge Eltos Informacijose uZsieniy
reikaly tarnyba paskelbé, kad lietu-
viy delegacija prie Jungtiniy Pa-
vergtos Europos Tauty turéty bati
Vliko Zinioje. Netiesiogiai ta mintis
pratesta naujo VIiko pirmininko pa-
sikalbéjime su Lietuviy Dienom, kur
jis sako, kad “turédamas savo atsto-
vus PET, Vlikas dalyvaus apeliuo-
jant | laisvajj pasaulj dél padéties
Tévynéje”. Tokis pareiSkimas susi-
lauké replikos i§ Talkos pirmininko
Vienybéje, kur jis paneigé Vliko pir-
mininko tvirtinima, kad Vlikas turi
savo atstovus PET.
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Tas Vliko noras rodyti domina-
vimg PET delegacijoje jau pasireis-
ké ir darbais ir davé savo Vvaisiy.
O vaisiai tie, kad Bonnoje j PET
biuro vedéjus nebuvo iSrinktas lietu-
vis, kad suskilo balty vienybé, kad
suskilo ir pati Balty Taryba Vokie-
tijoje. 1S esty pusés buvo paaiSkin-
ta, kad Balty Taryboje buve sutar-
ta, jog PET atstovu Bonnoje bus
estas. Balty Taryboje lietuviams at-
stovauja uzsieniy reikaly tarnybos
valdytojas. Vadinas, jis turéjo duo-
ti tokj estams paZada. Bet to paZa-
do negaléjo iSteséti dél paprastos
prieZzasties — kad tai nebuvo ir né-
ra nei Balty Tarybos nei uZsieniy
reikaly tarnybos kompetencija nu-
matyti kandidatus i PET postus.

*

Aiduose (Nr. 4) J. AlauSius
saké pries politikavima — uz rapi-
nimasi lietuvybe; uZ Lietuvos lais-
vinimo akcijg, bet prie§ grupiy no-
ra ja monopolizuoti. Lietuvos lais-
vinimo reikalas esas “nebe partinis,
0 antpartinis”, “Lietuvos reikalu vi-
si lygiai sutariame”. Pasisaké pries
grupiy kombinacijas dalytis laisvi-
nimo postus — uZ ty posty pavedi-
ma kvalifikuotiems Zmonéms, nes:
“Lietuvos laisvinimo veikla lig Siol
buvo ir gal dar ilgam laikui liks
visy pirma propagandinio pobadZio.

O ar tam uZdaviniui... partiniai ko-

pasi-

vinai yra patys tinkamiausi Zmo-
nés? Labai tenka abejoti, ir batent
ne tik teoretiSkai, bet ir i$ turimo-
sios patirties. Jei tiek mety ir tiek

Zmoniy baty buve Siam reikalui pa-
rinkti i§ darbo ir plunksnos nebijan-
¢iy mokslininky lituanisty ar apskri-
tai i§ darbo, o ne posédziy Zmoniy,
ar nebaty buve daugiau padaryta...
Kelios lituanistinés studijos... dau-
giau sverty negu vis posédZiai, vie-
Sieji ir uZzkulisiniai. Deja, géda be-
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veik nieko rimtesnio néra parengta
masy reikalui populiarinti”.

Stipriai  pasisaké prie§ Lietuvos
laisvinimo vardo piktnaudojima:
“Piktinomés anais metais, kai val-
dancioji partija save tapatino su
Lietuva. Bet iS esmés ta pati pa-
gunda gyva ir dabar, kada norima
kova uz Lietuva vadinti tai, kas té-
ra paprasta partiné veikla. Lietu-
vos laisvinimo kova neturi nieko
bendro su madsy partinémis varzybo-
mis Pro santrumpag “vlikas” pa-
mirStame, kad jis yra Vyriausias
Lietuvos ISlaisvinimo Komitetas, tai-
gi, ne partiniy varzyby sporto aiks-
té”.

Atsiliepdamas  dél
Draugo polemikos, kad rezistencija
tremtyje negalima, autorius sako:
“Ir ko tik nebuvo priporinta: vie-
nas 8 Sios antirezistencinés kam-
panijos ideology atskaité, kad ir
dél Vengrijos katastrofos kalta bu-
vo rezistencija (ji galinti tik ka nors
sugriauti, bet nieko sukurti). Tai
buvo tipinga partinés akcijos kam-
panija, kurioje i§ partinio jnirsio
buvo uZmirsta saves paklausti, ar be-
taikant j partinj prieSa, nebuvo pri-
déti  kirviai prie bendrojo medzio,
kurio syvais visi drauge mintame...”

"Yra pagrindo neapkesti rezisten-
cijos Zodzio, nes jis Siandien skiria
dvasias. Ne 14 turimyjy politiniy
junginiy mus visy pirma skiria, o

Naujieny ir

juose paciuose iSsiskyrimas rezis-
tencinés ir oportunistinés  dvasios.
Pastarasis iSsiskyrimas yra pagrin-
dingesnis uZ visus kitus iSsiskyri-
mus. Jis yra vienintelis realus iSsi-
skyrimas. Kuriam i any 14 jungi-
niy priklausytume, visy pirma sto-
vime prie§ klausima: tikime lietu-
vybe ... ar Kkapituliuojame Zinoji-
mui, kad svetur jsikGrimas papras-

§] klausimag tegalima atsakyti tik
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tai baigiasi prisitaikymu, sutampan-
¢iu su asmenine gerove, Sio klausi-
mo akivaizdoje néra 14 partijy, nes
“taip” ar “ne”.. Téra Sios dvi rea-
lios “partijos”. . .

“Rezistenciné dvasia yra tikéjimo
dvasia . . . Lietuvybés likimas mumy-
se yra susijes su rezistencinés dva-
sios mumyse laiméjimu prieS oportu-
nistine pagunda.”.

Spaudoje  rado
kongresas. Natdralu,
siems patiko. Vienybés apZvalginin-
kas sutiko kongresa gal nepalan-
kiausiai. Viena paskaita buvusi “pir-
mas senatvés ir banalumo jsiverzi-
mas kongresan”. Kita paskaita bu-
vusi  “Sviesiausias jaunimo kongreso
taskas”. Bet “minétas  kalbétojas
nesusilauké tiek ovacijy kiek jy
(ypatingai i  “senimo”)  susilauké
pirmas praneSimas. ISvada: “Tauti-
niy Sokiy Svente uzdares Sokis ‘No-
riu miego’, atrodo, buvo charakterin-

atgarsio  jaunimo
kad jis ne vi-

gas ir jaunimo suvaZiavimo daly-
viams”. “Madsy i8sineStas jspudis i$
jaunimo  susirinkimo  tikrai buvo
liddnas Jeigu jaunimo kongreso

didesné kalbétojy dalis yra tikri ma-
sy jaunimo atstovai, mes turime
skaudziai nusivilti”.

Tokis  subjektyvinis  nusivylimas,
Zinoma, nereiskia, kad jaunimo ke-
lias yra blogas objektyviai. Jis te-
reiSkia, kad jis nepatinka laikrascio
korespondetui, nes tas jaunimas ne-
linksta j tuos kelius, kurie patinka
korespondentui. Bet jeigu jaunimas
elgtysi taip, kaip patinka korespon-
dentui, baty pagrindo manyti irgi,
kad jis nebe jaunimas.

*

Vienu konkretizuotu jaunimo dar-
bu tenka Sig spaudos idéjy apzvalgag
uzbaigti — tai Lituanus Zurnalo

BRUNONAS STOCKUS
§.m. liepos 23 miré Freiburge i Br. li-
goninéje po auglio galvoje operacijos.
Brunonas paliko seseris, brolj, di-
delj barj biciuliy ir lietuviskg visuo-

mene, kuriai nespéjo atiduoti savo
didelém studijom sutelkto Ir tebe-
telkto iki mirties moksliniy Ziniy
lobio.

Savo biciulio Brunono mirtj apgaili
LFB VALDYBA

DaZzna i§ tévynés ar Sibiro Zinia
Siuo tarpu teko ALINAI MILIUSY-
TEI-GRINIENEI — abudu jos iSvez-
ti téveliai miré.

Su savo bendradarbiais Alina ir
dr. Jonu dalinamés juos iStikusiu
ligdesiu. ] LAISVE

Onai Orantienel (Waterbury) mi-
rus, jos brolj IGNA MALENA bei
gimines nuoSirdZiai uzjaucia

CLEVELANDO LFB SAMBURIS
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Sioje  vietoje tenka  pasidZiaugti
skaitytojy konkreliais atsiliepimais.
Ne tik bendrais palankiais ar nepa-
lankiais ZodZiais, bet pasisakymais
dél atskiry laikrasCio straipsniy ar
juose iSkelty idéjy. Jei lig Siol rea-
guodavo daZniau jaunesnio amziaus
skaitytojas, tai Siuo tarpu malonu
pateikti ir vyresnio amZziaus, nors
ir jaunos dvasios, Zmoniy atsiliepi-
mus.

Dr. J. Sakalauskas, buves uzsie-
niy reikaly ministerijos pareigdnas
Ir Klaipédos gubernatoriaus patarée-
jas, — dabar gyvenas Muenchene:

priminimu,  kuris  virto laisvinimo
veiksniu. Veiksniu be kabuciy, nes
jis uZzkiSo spraga, kurios nebuvo uz-
kise visi kiti ligSioliniai veiksniai —
informuoti  angliSkai skaitanCig vi-
suomene. Lituanus skelbiami sveti-
mujy atsiliepimai parodé, kad Zur-

nalas yra démesj | save atkreipes,
taigi ir savo pasirodyma pateisines.

Zurnalo veikla rodo, kad nereikia
skystis jaunimo nesidéjimu | laisvi-
nimo darba. PrieSingai, laisvinimo
darbg jis suprato tiesiogine ir nesu-
gadinta prasme — vykdyti jj kon-
kreciais darbais.

Kita forma tg patj darbg vykdo
ir jaunimas Europoje (Rifardo Bac-
kio  straipsniai  Lietuvos klausimu
pranciziSkoje spaudoje). Svetimoje
aplinkoje  uZauges, jaunimas moka
geriau prie tos svetimos aplinkos
prieiti, pats iSlikes lietuviskai ko-
vingas, jaunatviskai verzlus.
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Gerbiamas Redaktoriau,

Atsidéjes  skaiCiau laikraStyje ]
Laisve paskelbtg jsidéméting Ant.
Maceinos straipsnj “Trys europiecio
iliuzijos komunizmo akivaizdoje”.
TaCiau man atrodo, kad jj deréty
veikiau pavadinti — “europieCio iliu-
zija”. viltis, kad komunizmas pri-
lips savo liepto gala.

Ir kas toliau? Vieny nuomone, pri-
lipes tg savo liepto gala, jis nugar-
més j bedugne. Ir tai jvyks revoliu-

cijos budu — komunizmo Kkatastro-
fa (A. Mc. nurodoma istoriosofiné
iliuzija). Kity gi nuomone, komu-
nizmas, priéjes liepto gala, nepuls

staia galva Zemyn, bet sustos vie-
toje ir evoliucijos keliu nusvirs de-
mokratijos link (A. M. — sociologi-
né iliuzija) ar net atsivers — su-
kriksCionés (A. M. — teologiné iliu-
zija). Autorius visas Sias galimybes
atmeta, bet skaitytojg taip ir pa-
lieka neZinioje, kas gi toliau.

TaCiau kai kurios Kkitos autoriaus
daromos iSvados yra taip nusakytos,
kad atrodo klaidingos ar gali bati
klaidingai suprastos. Negi gali-
ma sutikti, kad "Vakarai Siandien
neturi nieko, ka Jie kaip turinj ga-
léty pastatyti prie§ komunisting pa-
saulézitrg”. Atseit, Siuo atveju yra
beverg¢iai, autoriaus terminologija,
kriks€ionybé ir humanizmas.

Taciau visiems zinoma, kad vadi-
namam komunizmui lemiamas veiks-

nys yra ne pasauléziira, o brutali
fiziné  jéga, vairuojama  rafinuoto
proto, apsiSarvavusio net paZangiau-
siomis mokslo priemonémis Zmogui
priversti.

Pasaulézidra komunizmo sarango-

je, atrodo, uZzima tik neZzymig vieta.
Jos verte komunizmui, atrodo, gali-
ma baty palyginti su partizany ver-
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te reguliariai kariuomenei. Nedau-
giau.

Tuo tarpu krik3€ionybé jau seniai
nesigriebia fizinio ginklo. Ji taip pat
jau seniai nebestojg vadovauti poli-
tiniams veiksniams, o kaip tik lai-
kosi politiniy jvykiy SeSélyje. IS tie-
sy ne Kkrik&Cionybé ir humanizmas
gali atsverti komunizma, ginkluota
jau vandenilio bombomis. Tai galé-
ty tik atitinkama valstybiy politi-
ka. Tad ji ir neSa atsakomybe uz
esama padétj.

Kitoj straipsnio vietoj A. Mc. ra-
§o: “Marksistine istorijos schema
nepalieka vietos jokiam Dievui, nes
Si sistema yra esmingai dvinaré:
gamta Ir Zmogus'.. Nejaugi gamta
bei jos dalis Zmogus nepalieka vie-

tos jokiam Dievui? Argi pacioje
gamtoje bei Zmogaus dvasios base-
noje negalima jskaityti Dievo buvi-

mo ? IS tiesy gamtos apraiskos ir
Zmogaus dvasios bdsena ne tik neat-
meta Dievo buvimo, bet veikiau jj
patvirtina.

Mano supratimu, ne vien “Mark-
sas ir su juo visas komunizmas yra
isitikines, kad Zmogus gali atspeti
istorijos salygas, eiga ir bendrus re-
zultatus”. Manau, panaSiai jsitikinu-
siy yra ir ne komunisty.

Ar visiSkai be pagrindo ir sékmés
sieké ir siekia nevienas didysis poli-
tikas “paimti istorijg |j savo ran-
kas” ir tapti "laiko vieSpaciu”. Ta-
Ciau kokig grieztg iStarme daro
straipsnio autorius sakydamas, kad
“tai jis (Zmogus, net iSmincius, di-
dysis politikas) gali padaryti tik tuo
atveju, jeigu Dievo néra”. Argi tai
toks paskutinis yra Dievo ir Zmo-
gaus moksly Zodis? — mirties iStar-
mé Zmogaus (nors jis baty genialus
politikas) galiai  nustatyti istorijos
vyksma ir juo grjsti savo politika.

Argi tai reiSkia, kad ir genialus po-
litikas téra azartinis Zaldikas? Ant-
ra vertus, A. Mc. savo straipsnyje
teikia pavyzdziy, kad ir teologai me-

gina atskleisti ateitj, nors gal ne-
sékmingai.

Reikia sutikti, kad istorijos vyks-
mas yra labai sudétingas, kad jo
visiSkai tikri désniai sunkiai suvo-
kiami ir Siandien dar nevisi susek-

ti, taCiau tai dar nereiSkia, kad jie
visiems amZziams paslépti nuo Zmo-
gaus dvasios akiy.

Tikiu — Zmogaus paskirtis Cia Ze-
méje yra siekti tobulybés: giliausio
pazinimo, Kkilniausios doros, auks-
Ciausios kadrybos, pilnutinio Zmogaus
pajégumo. Zmogaus galios ribos
Siandien dar néra nustatytos. Tik
reikia manyti, kad jos siekia Zymiai
toliau, negu Saindien daug kam at-
rodo. Jas taip pat dera (turéti min-

tyje) kalbant apie Zmogaus galig
iZzvelgti | ateitj ir susekti jos gali-
mybes.

Jdomu, ka Siuo atveju pasakyty
raSantieji iSsamius dienorasCius, Kku-
rie diena i$ dienos stebi save, sava
aplinka ir mégina mesti Zvilgsnj |
ateitj. Jie galéty pasakyti, ka ir

kiek buvo numate, kas pasitvirtino,
ka kokios klidtys sukliudé. 135 tiesy
reikéty pabandyti badti pranaSu bent
tam tikruose apciuopiamuose asme-
niSkai  sukontroliuojamuose dalykuo-
se, imant bandymo lauku savo as-
menisSka, savo aplinkos, bendruome-
nés gyvenima.

Jdomu pasiSauti bdati pranaSu ir
sprendZiant galva lauZantias pro-
blemas. Bati pranaSu ir savo prana-
Sys€iy  kritiku, planuotoju ir savo
plano vykdymo apZvalgininku, vi-
suomet stebint, kas lauktas galimy-
bes sugriové bei iSkreipé, kas ogal-
vojama désninguma ardé.
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DEL A. MACEINOS STRAIPSNIO

nutariau
jums, pasiskaites  Ant. Maceinos
straipsnj  “Trys  europieCio iliuzi-
jos . ..” Jis yra tikrai vertas vispu-
siSkai iSgvildenti, kad boty visy tei-
singai suprastas ir tapty nauja pa-
skata tokiam dvasios sajudzZiui, ku-
rio Siandien visi geros valios Zmonés
pasigenda — prikelti Zmogy.

Tokias  mintis pranesti

Juoz. Sakalauskas

Dr. jur. Pr. V. Raulinaitls, buves
Seimo vicepirmininkas, Darbo Fede-
racijos pirmininkas, Dotnuvos aka-
demijos Ir Vilniaus universiteto pro-
fesorius, dabar gyvenas Los Ange-
les:

Esu nuolatinis ] Laisve skaityto-
jai. Sj leidinj skaitome visi Seimo-
je ir dZiaugiamés jo originaliu, pa-
traukliu ir naudingu turiniu. Jo pri-
menamos ir naujai skelbiamos idé-

jos jautriai pasiekia skaitytojo as-
menybe ir pataiko | daugelio lietu-
viy Sviesuomenés ir plaliyjy masiy
nusiteikima.

Ne tikslu pagirti ar pasidZiaugti
raSau, bet noriu iSkelti vienga, man
ding, svarby sumanyma, suriStg su

] Laisve talpinamais straipsniais.

Josy laikras¢io Nr. 12 (49) 1957
m. kovo mén. buvo straipsnis "Trys
europieCio iliuzijos komunizmo aki-
vaizdoje”, paraSytas Antano Macei-
nos. Sis straipsnis yra pirmaeilés
vertés pazvalga | komunizmag ry-
Sium su vakarieCiy nusistatymais.
Straipsnis duoda naujos 3viesos ir
giliy filosofiniy-sociologiniy minciy

parodyti komunizmag Vakary Zmo-
gui visame 8io mokslo pragaiStingu-
gume ir milZiniSkame pavojuje ne-
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isigilinusiam | jj arba tiesiogiai ne-

patyrusiam jo visy praktiSkojo jgy-
vendinimo baisybiy. Man atrodo, kad
tokj svarby raSinj negalima ilgai
palikti lietuviy kalboje. Jeigu dar

nesiimta praktiSky Zygiy, tai a$ sio-
ly¢iau kad; 1) Sis straipsnis baty
iSverstas j angly ir ispany kalbas ir
tuo padarytas prieinamas veik vi-
sam pasauliui; pravartu baty jo
vertimas vokieCiy ir pranctzy kalba;
2) baty kuo plaCiausiai paskleistas
visame vakary pasauly, gal net ir
laisvoje  Azijoje, Japonijoje, Austra-
lijoje ir Afrikoje; 3) jam paskleisti
168y galima baty jieSkoti (juos ke-
lius bendrai geriau gal Zinote) Sta-
te Department Inf. Agency, Voice

of America, Committee for Free
Europe ir t.t.
P. V. Raulinaitis
Red.: Dél S§ios vertingos sugesti-

jos tenka pastebéti, kad str. j ang-
ly kalbg jau iSverstas, j ispany ver-

Ciamas.
*

Dr. A. Ramanas Paplauskas, Ot-
tawa universiteto profesorius:

IS | Laisve puslapiy dvelkia gai-
vinantys skersvéjai.

Skaitydamas jauti, kad kaZkokie
stori ledai tirpsta, tirpsta ir kad
apkiautéjusi  Ziema niekaip neatsi-

laikys pries griausminga pavasario

Jauti, kad pavasaris, jeigu dar ne-
ateina, tai tikrai ateis Baltijos kran-
tais.

Beje, ot puikiai parasét apie Do-
¢j ir drg. Chrustiovg! Visa Seima
visg vakarg juokémes.

Antanas Ramunas
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